SN sladl) alaf yadl (3 gha g Adland)
(o) Ll sie) Gk oo ()

o) Gl jie) Gaoh Ge gl e adall G S5 g el @ (3 et N ) )
e paall s sVl slasl) GUas 8 S e g dsiaall SleSladl) J gual 538 jUa)
Onba¥) o padll e 5 Ml Jadi) dleal) il (3lai a5 5 £ 8 (3 Tane (el

Al & Jiee gt 435S anllany il 3 is dlas (s seall 8 aglai ol agllan) Coglhaall 5
Aallas ge 353l 548 gia e g laall da i 4l (i ol 5 AaSlall

lase 5 ¢ Laall 3a o yis) g Aland) jaw s lasal Gy 5 5 i Uik sl il jic) (IS 1
Ao pradl) palaiil o gan adt Lo ) LegBladail (3las a3 o iy daSlaall dpala
el CleSlaall 1385 se ) 8 dliadl

(0 peallan s 2 AY) (3 gia Jasal ) )5 pmdals 5l b e sl (g laY) eliail) i Ll

VY e in ) si€ay al (alaiil dgal so 8 aladl dlall (Gaiad day 0 5 oY) s shla

s A il Tase e (paisall (g )IaY) (ol oLl pgallinn s agdsin (i 5l ageliy
JO0 Hpa oY lady ) ddabudl aad 5lad (oY le jas Yl Jel e Jalall 5 Jatudll

. A bl i 50 Uas o)y e 13N

s Gl (58 e 58 A Ay S5 25 08 LAl s lase O () i Adly a0 Lal 1Sl
Al Gl yie) e Alll) ) ginal) dadie Cuai Al dgiaal) s dpnlaad) (358l I sall agal)
Al 45 gl 5 4y ) gl A shaial) e a1 o W e 5 ey Agliall

4 sind dagd 3 ale TaseS (5 ) siall Algial) 8 e S B 8l 3 Tase Of alall aae 128
g Halll (g sinaall Gulaall 5 pusi 8 (g sineall Gudanall algial o IS i (e el
A sgendl Ol B 84 b yine (ol laeS 4Bl by (i 8l (5 ) siall Galaall o8 liga (b
2 s s A Lo sa L 456Ky 5 Al
«Mais en matiere de garanties procédurales contre tout risque d’arbitraire,
le principe le plus important est celui du respect des droits de la défense
dont le conseil a fait un principe fondamental reconnu par les lois de la
Republique (Cons. Const.80-127 D.C. 19-20 janvier 1981 R.p.15),
requalifié dans la décision du 13 /8/ 1993 de droit fondamental a caractere
constitutionnel (Cons. Const. 93-325-D.C. 13/8/ 1993, R.p.224) ».

bl o) 8 b e laall (3a ol 4 ) sieal) el S a8 Sl o) stuall Gulaall Ll
FaB 227 a8y o all Lada 2000/5 a8 axal ) (82000 O~ 27 gl
8abeal) Al il AN o) o usy (1) " ASY) Al a5 Eus 2000/5/31

S Al g diaall (§ sially (alall Jsall sgall e 14 33lal) | Gl (§sia Ao il callad) (Dle ) e 11510 5 8 3 sall
1972/9/1 &5 3855 a8 ) a sms sally 2diall s o s (il 4] ]

Dominique Rousseau, Droit du contentieux constitutionnel, Domat droit public, 7¢™ édition, 2
Montchrestien, Delta, p.465.
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Nasri Diab, le droit fondamental de la justice, Bruylant Delta, L.G.D.J. 2005 p.182.
Encyclopédie Dalloz, Contentieux administratif, Tome deuxiéme mise a jour 1994, sous « Tierce *
opposition » No 25 a 29.
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«Tels sont les traits qui composent I’autorité formelle de chose jugée. Mais a
cette fonction négative, qui s’exprime dans I’exception de la chose jugée,
interdisant au plaideur qui a succombé d’engager une nouvelle instance,
1’évolution historique et logique a ajouté une fonction positive : le droit consacré
par une décision de justice ne peut plus étre ni méconnu ni contesté »°.
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« On passe de ’autorité de la décision a la vérité de chose jugée»®
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« Outre I’effet procédural de péremption irréfragable de recours, se produit
effet de fond, la présomption irréfragable de vérité »2,
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Roger-Gérard Schwartzenberg, ’autorité de chose décidée, L.G.D.J., Paris p. 194 °
Hébraud, autorité de la chose jugée au criminel sur le civil, these 1929, p. 41.
Savigny, Systeme de droit romain, trad. Fr.de ’éd. All. du t. VI, 1847,# 20. 7
Vedel, Georges ; Cours de droit, 1966-1967, p. 418. 8
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