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: آخر مبتكراث التسويف والمماطلت في التحكيم

هل المحكمت المبتورة هي الحل؟  .. استقالت المحكم

 رشا عبد الحي. د
 

 
 

 :مقدمة

، خلال المذاكرة أو السير باجراءات المحاكمة التحكيميةإف استقالة المحكّـ، خلاؿ 
طريق استبدال ىما أمراف كانا استثنائييف، بحيث اذا حصلا، فالعلاج كاف يتّـ عف 

 أي إلى نقطة تعود إلى أولياوبنتيجة ىذه الإستقالة كانت المحكمة التحكيمية . !المحكم
 .البداية

ىذا ما كانت تذىب بو أكثرية القوانيف التحكيميػة حيث أصبحت تُستعمل ىذه 
 وسيمـة جديدة لممماطمة الإستقالة في الآونة الأخيرة كآداة لعرقمة التحكيـ، وىي

 فماذا تعني؟ . والتسويف
، وىذا الأمر يطرح غير مكتممةالإستقالة تعني أف المحكمة التحكيمية اصبحت 

قاعدتي الوجاىية والمساواة بيف طرفي النزاع، ويطرح تشكيل المحكمة التحكيمية، ومف ىو 
 .الذي يقرر ما اذا كانت الاستقالة مشروعة أو غير مشروعة

المحكماف؟ القضاء؟ أو مركز التحكيـ اذا كاف التحكيـ مؤسساتياً؟ واذا كاف تحكيـ 
حالات خاصة فمف يعيّف المحكـ الثالث في ىذا النظاـ؟ ىل المرجع ىو السمطة 

                                                 
.  أستاذة متفرغت في الجامعت اللبنانيت-  
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 القضائية أو انو الطرؼ الذي سبق اف سمى المحكـ المستقيل؟
ثـ !  الذي يقرر ما اذا كانت الاستقالة مبررة أو لاتحديد المرجعلذلؾ يجب أولًا، 

 أو اف المحكمة التحكيمية ان يستبدلثانياً تحديد ما اذا كاف المحكـ المستقيل يجب 
، فيل يكوف الحكـ التحكيمي صحيحاً اذا صدر عف محكميف؟ وفي !ستسير بمحكمين

اي مرحمة قدّـ المحكـ استقالتو، ما الذي يحصل عندما تكوف الاستقالة تعسفية لممماطمة 
والتسويف، ومالذي سيحصل اذا قدّـ المحكـ استقالتو في المراحل الأخيرة لمتحكيـ، عند 

المذاكرة مثلًا حيف يتـ الحسـ ويتقرر مف ىو الذي ربح ومف ىو الذي خسر الدعوى 
ولكف عند المذاكرة او بعدىا لا يبقى وقت للإستبداؿ اذا اعتمدت صيغة . التحكيمية

 !. استبداؿ المحكـ
طبعاً المحكـ المستقيل المتعسف الذي ييدؼ باستقالتو الى المماطمة والتسويف تبقى 

. مسؤوليتو القانونية قائمة، ويمكف ملاحقتو بالمسؤولية المينية، ويبقى الأمر أمر ملاءتو
ولكف التحكيـ في ىذه الحالة سينتيي بدوف حكـ تحكيمي، الّا اذا اعتمدت صيغة المحكمة 

 . المبتورة مف محكميف اثنيف
لى  ىذه الأسئمة سنحاوؿ معالجتيا وتبياف كيف نشأت ىذه المشكمة وكيف تطورت، وا 

: لذلؾ لا بدّ مف الإضاءة عمى النواحي التالية. أي مدى وصمت
 .استقالة المحكّم في التحكيمات وموقف القضاء: الفصل الأول -

 .النظام القانوني الفرنسي: الفصل الثاني -

 .فقو التحكيم الدولي: الفصل الثالث -

 .مراكز التحكيم الدولي: الفصل الرابع -
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 : استقالـة المحكـم في التحكيمات وموقـف القضـاء: الفصل الأول
 إف أىـ الأحكاـ التي أحدثت صدى في أوساط التحكيـ الدولي فيما يخص استقالة 

: المحكّـ، فيما التحكيميف الشييريف
 .Milutonovicنزاع : المبحث أول

 .الإيراني الأميركيالنزاع التحكيمي : المبحث الثاني
 

 : 1987 في تحكيم غرفة التجارة الدولية Milutinovicنزاع - المبحث الأول
 

 :المحكمة التحكيمية- فقرة أولى
لممحكـ وكاف لو صدى في " تعسفية"أوؿ تحكيـ دولي أحدث ىزة جراء استقالة 

 . Ivan Milutinovic PIM/ Deutsche Babcock AGاوساط التحكيـ ىو نزاع 
وخضع ىذا النزاع لنظاـ تحكيـ غرفة التجارة الدولية، وتشكمت المحكمة التحكيمية 

 والبروفسور Vladimir Jovanovic والبروفسور Eugen Bucherمف البروفسور 
Karl-Heinz Böckstiegel كونسورسيوـ" ويتعمق النزاع بخلاؼ بيف اعضاء مف" ،

وحدد الشرط التحكيمي زوريخ  (سوريا)وقعوا عقداً لإنشاء محطة كيربائية في حمص 
مكاناً لمتحكيـ، ووقع اطراؼ النزاع وثيقة التحكيـ حسب نظاـ تحكيـ غرفة التجارة الدولية، 

التي تشير الى تطبيق الاجراءات الواردة في نظاـ تحكيـ غرفة التجارة الدولية، وكذلؾ 
وتبادؿ الأطراؼ المذكرات الخطية ثلاث مرات . قانوف المرافعات المدنية لمقاطعة زوريخ

في الجمسة الأخيرة وبعد استماع كل . وعقدت جمستا محاكمة تـ خلاليما استماع الشيود
الشيود، طمب محامي المدعية استجواب بعض الشيود مجدداً، واستماع شيود جدد، 

قررت المحكمة التحكيمية بالأكثرية وبعد . الأمر الذي عارضو محامي المدعى عمييا

                                                 
 . 8/11/1987الحكـ التحكيمي الجزئي الصادر في - 5017 قضية رقـ CCI غرفة التجارة الدولية - 
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مذاكرة طويمة وبرغـ معارضة المحكـ المسمى مف المدعية، رد طمب المدعية وعدـ 
وبعد ابلاغ الطرفيف ىذا القرار، وفي اليوـ التالي، قدّـ المحكـ . سماع شيود جدد

". عمى خلاؼ مع قرار المحكمة التحكيمية" استقالتو، لأنو كاف Jovanovicالبروفسور 
 . وبعد ذلؾ رفض محامي الجية المدعية متابعة تقديـ مذكراتو

وطمب حينئذ محامي الجية المدعية مف محكمة تحكيـ غرفة التجارة الدولية الدائمة 
 رئيس المحكمة التحكيمية والمحكـ البروفسور Bucherعزؿ المحكميف البروفسور 

Böckstiegel . 29/1/1987وقررت محكمة تحكيـ غرفة التجارة الدولية الدائمة في 
رفضت قبوؿ  وفي الوقت نفسو Böckstiegel و Bucher رد طمب عزؿ المحكميف

كاف يفترض اذاً .  مؤكدة اف استقالتو لا مبرر لياJovanovic استقالة البروفسور
وبالفعل دعاه رئيس المحكمة التحكيمية .  اف يتابع عممو كمحكـJovanovicبالمحكـ 

 مؤكّداً Jovanovic عنيا المحكـ فتخمفمع المحكـ الآخر الى جمسة مذاكرة لممحكمة 
 . استقالتو

 اصدار حكـ تحكيمي Böckstiegel و Bucherوفي غيابو قرر المحكماف 
 الى توقيعو لعرضو عمى المحكمة التحكيمية Jovanovicجزئي، ودعى المحكـ الثالث 
اف ىذا الحكـ ": وقد ورد في الحكـ التحكيمي الجزئي. الدائمة لغرفة التجارة الدولية

 استقالتو مف ميمتو كمحكـ، Jovanovicالتحكيمي يمكف اعلانو برغـ تقديـ البروفسور 
 وذلؾ عملًا بقانوف المرافعات 7/2/1987وغيابو عف الجمسة التي عقدىا المحكماف في 

اف استقالة البروفسور . المدنية في زوريخ، وبنظاـ تحكيـ غرفة التجارة الدولية
Jovanovic التي ليس ليا اي مبرر شرعي، تبقى بدوف اثر وبالتالي فإف المحكمة 

 ". التحكيمية الحالية تبقى مشكّمة بشكل صحيح
قانوف المرافعات في زوريخ ينص عمى انو لا يمكف لممحكـ اف يستقيل بدوف سبب، 

 29/1/1987وفي ضوء ىذا النص فإف محكمة تحكيـ غرفة التجارة الدائمة قررت في 
 واعتبرت اف المحكمة الحالية كما ىي Jovanovicعدـ قبوؿ استقالة المحكـ البروفسور 
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 . مشكّمة ستتولى ميمتيا
اف قرار رئيس المحكمة والمحكـ العضو المعيف مف ": ويضيف الحكـ التحكيمي

طرؼ، اف ىذا القرار المتخذ في غياب المحكـ الثالث لو ما يبرره في ظروؼ الدعوى 
وىو موافق لنصوص قانوف المرافعات المدنية لزوريخ المطبق عمى ىذا التحكيـ، واذا كاف 

رفض احد المحكميف توقيع الحكـ لا يؤثر عمى صحتو، فالمبدأ ذاتو يطبق عمى محكـ 
 ".الأقمية اذا رفض المشاركة بالمذاكرة الداخمية حتى نيايتيا

 كلاف القاعدة التي بموجبيا يجب اصدار الحكـ النيائي بمشاركة ": ثـ يقوؿ الحكـ
وىو وفاة احد المحكميف قبل اف تعطي المحكمة : المحكميف تتعمق بموضوع آخر

التحكيمية حكميا التحكيمي، وىذا المحكـ ىو الذي يجب استبدالو، كذلؾ الأمر مع محكـ 
في ىاتيف الحالتيف فإف الأكثرية في المحكمة التحكيمية . يستقيل لأسباب مشروعة ومبررة

لا يجوز ليا استبعاد الأقمية مف المذاكرة اللاحقة لمحدث اي لموفاة او للإستقالة 
 ...".  المبررة

ر نص المادة ": ثـ يقوؿ الحكـ  مف قانوف المرافعات 254ىذه المشاكل وغيرىا تفسِّ
المدنية الذي يحدد الاجراءات الواجب اتباعيا لإصدار الحكـ التحكيمي، ولكنيا اجراءات 
لا تستبعد صحة الحكـ التحكيمي اذا رفض احد المحكميف الالتزاـ بموجباتو وامتنع عف 
المشاركة في المرحمة الأخيرة مف المذاكرة لأف ىذه الحالة مطابقة تماماً لحالة المحكـ 

 ". الممتنع عف توقيع الحكـ التحكيمي
اف الطرؼ المدعي حيف قدـ طمب عزؿ "... : واضاؼ الحكـ التحكيمي الجزئي

، اثبت ارادتو Jovanovicالمحكميف الاثنيف دوف المحكـ الثالث المسمى منو البروفسور 
قبوؿ عدـ مشاركة المحكـ المسمى منو في المرحمة الأخيرة مف اجراءات المحاكمة، اف 

 Jovanovicالطرؼ المدعي لا يمكنو اف يموـ المحكميف لعدـ طمبيما عزؿ البروفسور 
 ". ما داـ ىذا الطرؼ ذاتو قد امتنع عف طمب عزؿ المحكـ المذكور

، اذ لـ يكف Jovanovicوقد شارؾ المحكـ : "... ويضيف الحكـ التحكيمي الجزئي
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غائباً عف نشاط المحكمة التحكيمية الذي يقتضي حضوره، كذلؾ شارؾ في المذاكرة 
، وقبل ذلؾ شارؾ في المذاكرة 28/10/1986الداخمية حتى كاف اعلانو الاستقالة في 

اف اي قرار في المحكمة التحكيمية بطمب عزؿ المحكـ . التي تعرضت لأساس النزاع
Jovanovic (سواء في زوريخ او باريس)  وبالتالي اعادة المحاكمة بكل اجراءاتيا مع

 كانت ستكوف معاكسة لمتطمبات حسف سير التحكيـ Jovanovicالبديل مف المحكـ 
، امكانية تعطيل سير (او الطرؼ الذي اثر عميو)الدولي وكانت ستقدّـ الى المحكـ 

اف موقفاً كيذا ىو مناقض، بل . المحاكمة التحكيمية واعادة المحاكمة التحكيمية مف اوليا
 .  يمسّ الثقة بالتحكيـ الذي تقدّمو غرفة التجارة الدولية والذي يتخذ زوريخ مقراً لو

 
 : Milutinovicموقف القضاء السويسري من الحكم التحكيمي في دعوى - فقرة ثانية

 
 : رد الطمب: مشاركة المحكمين اوثنين، و تحيّز: محكمة استئناف زوريخ- اوولاً 

قبل صدور الحكـ التحكيمي الجزئي المشار اليو اعلاه قدمت المدعية 
Milutinovic تطمب " مقاطعة زوريخ" دعوى اماـ المجنة الادارية في محكمة استئناؼ

وردّت . اعتبار مشاركة المحكميف والسير بالتحكيـ بمحكميف اثنيف امراً يثير قرينة تحيّز
محكمة الاستئناؼ ىذا الطمب معتبرة اف متابعة محكميف اثنيف الاجراءات التحكيمية في 

 .  ظروؼ غير اعتيادية ليا ما يبررىا ولا تفضي الى قرينة التحيّز
 
 :تحيّز: نقض حكم اوستئناف: محكمة النقض في زوريخ- ثانيالاً 

 بيذا الحكـ التحكيمي اماـ محكمة النقض في زوريخ Milutinovicطعنت شركة 
التي فسخت حكـ محكمة الاستئناؼ، معتبرة اف نظاـ تحكيـ غرفة التجارة الدولية الذي 

 . يسير عميو ىذا التحكيـ لا يمحظ الاستقالة المنفردة لمحكـ
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وكذلؾ فإف قانوف المرافعات المدنية في زوريخ لا يجيز منح اي طرؼ معاممة ليا 
اف المساواة بيف الأطراؼ ىي مبدأ اساسي والزامي، وبالتالي فإف محكمة . طابع الافضمية

الرئيس وأحد المحكميف، : تحكيمية مؤلفة مف ثلاثة محكميف لا يمكنيا المذاكرة بمحكميف
وبالتالي فإف اتخاذ قرار في غياب المحكـ الثالث، واف كاف ىذا المحكـ قد رفض توقيع 
الحكـ التحكيمي، ىذا لا يبرر اطلاقاً اف يذاكر محكـ مسمى مف طرؼ مف طرفي النزاع 

كاف . في غياب المحكـ المسمى مف الطرؼ الآخر، في حيف اف المحكمة ىي جماعية
، طمب عزؿ المحكـ البروفسور Böckstiegel و Bucherبإمكاف المحكميف 

Jovanovicاف معرفة ما اذا كانت استقالة البروفسور .  بفعل رفضو القياـ بوظيفتو
Jovanovicاف التعامل مع احد الطرفيف .  ىي مشروعة اـ لا ليست بالأمر الملائـ

تعاملًا لو طابع الأفضمية ليس مخالفاً لمقانوف فحسب، بل ىو تصرؼ يشكؾ في الثقة 
ىكذا فسخت محكمة النقض قرار . بالمحكمة التحكيمية، الأمر الذي يثير قرينة تحيّز

 . محكمة الاستئناؼ واعيدت الدعوى الى محكمة الاستئناؼ
 
 :رده: طمب ابطال الحكم التحكيمي:  محكمة اوستئناف في زوريخ- ثالثالاً 

 طمب ابطاؿ الحكـ التحكيمي الجزئي الذي صدر عف Milutinovicقدمت شركة 
المحكميف مدلية بأنو مخالف لقانوف اجراءات المحاكمة المدنية في زوريخ كما لممادة 

وردّت محكمة استئناؼ زوريخ طمب . السادسة مف المعاىدة الاوروبية لحقوؽ الانساف
 معتبرة اف ما تدلي بو المستأنفة مف اف استقالة 4/7/1990الابطاؿ بقرار اصدرتو في 

، وبأف المحكمة (غير قانونية) كانت ليا اسباب تبررىا Jovanovicالمحكـ البروفسور 
كانت غير مشكمة قانوناً بعد استقالتو وعند اصدارىا الحكـ التحكيمي، اعتبرت محكمة 

فالمحكـ ممزـ بمتابعة ميمتو حتى نياية . الاستئناؼ اف ىذه الحجة ليس ليا اساس
 Jovanovicفالبروفسور . التحكيـ وبالتالي فإف استقالتو غير مقبولة وليس ليا ما يبررىا

. برر استقالتو بأف المحكميف رفضا قبوؿ اثباتات جديدة في تمؾ المرحمة مف المحاكمة
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ولكف كوف المحكميف منقسميف عمى ىذه النقطة ليس مبرراً لاستقالة المحكـ، الذي صار 
وبالتالي فإف استقالة المحكـ لـ تضع حداً لميمتو، وكاف بالإمكاف . موقفو مف الأقمية

 58 و 4اعتبار المحكمة مشكمة بالفعل وصحيحة، وبالتالي فميس ىناؾ مخالفة لممادتيف 
 . مف الدستور الفدرالي السويسري ولا مخالفة للإتفاقية الاوروبية لحقوؽ الانساف

 الى جمسة Jovanovicليس أمر دعوة المحكـ البروفسور : "واضاؼ الحكـ
المذاكرة، ليس ىذا الامر موضع جداؿ، فالمحكـ اخرج نفسو مف المذاكرة دوف اف يقدّـ 

كذلؾ فالأمر . عذراً مشروعاً، في حيف انو كاف مدعواً وفقاً للأصوؿ لحضور المذاكرة
الثابت اف المحكـ المذكور قد تمقى نسخة عف الحكـ التحكيمي الجزئي، ولكنو رفض 

وبالتالي فإف رفضو حضور جمسة المذاكرة مشابو لرفضو توقيع الحكـ . توقيع ىذا الحكـ
التحكيمي، وبالتالي فإف المحكميف الآخريف، وكذلؾ الطرؼ الآخر، لا يمكف اعتبار 

 . تصرفيـ مخالفاً لمقانوف 
 
ابطال الحكم التحكيمي لعدم مشاركة المحكم : المحكمة الفدرالية السويسرية- رابعالاً 

 :المستقيل
بعد كل ىذه الأحكاـ المتناقضة اصدرت المحكمة الفدرالية السويسرية حكماً نيائياً 

وبالفعل قررت فسخ حكـ محكمة الاستئناؼ، وحكمت . يبت طمب ابطاؿ الحكـ التحكيمي
بإبطاؿ الحكـ التحكيمي معتبرة اف الحكـ النيائي يجب اف يصدر بمشاركة كل المحكميف 

 . وبعد مذاكرة يشتركوف فييا معاً 
واعتبرت محكمة النقض اف عدـ مشاركة المحكـ في المذاكرة يختمف عف عدـ توقيع 

واعتبرت انو اذا كاف يجب بت أمر صحة استقالة المحكـ . المحكـ الحكـ التحكيمي
فميس المحكماف ىما المذاف يجب اف ينظرا في الأمر، فالقضاء ىو وحده ومبرراتيا، 

فيو ينذر فإذا وجد القضاء اف الاستقالة ليس ليا مبرر، . المختص بالنظر في ىذا الأمر
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 بمتابعة السير بالتحكيـ اما اذا كاف للإستقالة ما يبررىا، فلا يمكف متابعة السير المحكـ
وفي . وفي ىذه الحالة يجب العودة الى الشرط التحكيمي. بالتحكيـ بدوف المحكـ المستقيل

كل الأحواؿ وفي حاؿ خمو الشرط التحكيمي مف اشارة فإف المحكمة التحكيمية لا تعتبر 
مشكّمة بشكل صحيح، الّا اذا عاد المحكـ المستقيل عف استقالتو بناء عمى أمر القضاء 

وفي حاؿ تابع المحكماف السير بالتحكيـ بدوف . المختص، او اذا كاف قد جرى استبدالو
 . اجازة مف الطرفيف، فإف تشكيل ىذه المحكمة ليس صحيحاً 

ىكذا قررت المحكمة الفدرالية السويسرية ابطاؿ الحكـ التحكيمي الصادر عف محكمة 
وقد تشكمت محكمة تحكيمية جديدة بعد ىذا . تحكيمية مبتورة مشكمة مف محكميف اثنيف

الحكـ الفدرالي وفقاً لنظاـ غرفة التجارة الدولية وصدر الحكـ عف محكمة مؤلفة مف ثلاثة 
 نائب رئيس محكمة العدؿ Stephen M. Schwebelوقد اعتبر البروفسور . محكميف

الدولية في لاىاي اف حكـ المحكمة الفدرالية السويسرية ليس مطابقاً لممبادئ العامة 
لمقانوف، اذ لا يمكف اف يتذرع الطرؼ بأخطائو او الأخطاء التي يضمنيا لحرماف طرؼ 

فالمحكمة الفدرالية السويسرية ىي في . آخر مف حقوقو، وىذا مخالف لمتحكيـ الدولي
حكميا عمى خلاؼ مع محكمة تحكيـ غرفة التجارة الدولية الدائمة، كما يقوؿ البروفسور 

Schwebel  . 
 

 :1987النزاع التحكيمي اويراني اوميركي - المبحث الثاني
 

التحكيـ لحسـ المنازعات الايرانية الاميركية ىو فعلًا احد اكبر التحكيمات الدولية في 
 عاماً عدداً كبيراً مف الأحكاـ التحكيمية التي 14التاريخ، وقد أعطى ىذا التحكيـ خلاؿ 

 . مجمداً 27نشرت في 
تشكمت المحكمة التحكيمية وفقاً لإعلاف الجزائر مف تسعة اعضاء تعيّف مف حكومتي 
                                                 
3- Iran-United States claims Reports (Iran- US- CTR- Publié par Grotius publication limited Cambridge).  
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الولايات المتحدة وايراف ثمثي الاعضاء، ويعيف المحكموف الذيف تسمييـ الدولتاف بالتوافق 
مكونة  (او غرفة تحكيمية)تحسـ الخلافات محكمة تحكيمية . الثمث الأخير مف المحكميف

لجنة قانوف التجارة الدولية )مف ثلاثة محكميف، وتسير التحكيمات وفقاً لنظاـ اليونستراؿ 
 منو 13ووفقاً ليذا النظاـ فإف المادة . مع بعض التعديلات عميو (في الأمـ المتحدة
في حالة استقالة احد المحكميف اثناء اجراءات التحكيـ يُعيَّف او : "... تنص عمى انو

 9 الى 6يُختار محكـ آخر بدلًا منو باتباع الاجراءات المنصوص عمييا في المواد مف 
وخلاؿ سير ". التي كانت واجبة التطبيق عمى تعييف او اختيار المحكـ الجاري تبديمو

اعماؿ التحكيـ طرأت مشكمة غياب احد المحكميف المسميف مف دولة ايراف غياباً مقصوداً 
واخذ ىذا الموضوع يتكرر وفي عدة غرؼ تحكيمية، وكاف ذلؾ . ولا مبرر ولا تفسير لو

يفضي الى تأجيلات متكررة كما اعتبر المحكماف في المحكمة اف ىذا الغياب ليس لو ما 
وأدى صدور أحكاـ عف محكمة تحكيمية . يبرره فتابعا السير بالدعوى رغـ غياب المحكـ

مبتورة اي مكونة مف محكميف اثنيف وغاب عنيا المحكـ الايراني، ادى ذلؾ الى 
اعتراضات ايرانية والى طمبات ايرانية قدّمت لإبطاؿ ىذه الأحكاـ التحكيمية الصادرة عف 

قدمت اماـ القضاء اليولندي ولكف ايراف عادت فتخمت عف . محكمة تحكيمية مبتورة
اعتراضاتيا وطمبات الابطاؿ، ونفّذت الأحكاـ التحكيمية الصادرة عف المحاكـ التحكيمية 

 .المبتورة
ودار جداؿ طويل حوؿ صحة ىذه الأحكاـ التحكيمية، فالمحكموف الايرانيوف كاف 
موقفيـ اف المحكمة بكامل اعضائيا التسعة ليست مشكّمة قانونياً، ولا غرفيا التحكيمية 

وفي حاؿ . مشكمة قانونياً، في حاؿ غياب احد المحكميف الذيف سمتيـ احدى الدولتيف
غياب ىذا المحكـ فإف الطريق الوحيد الذي يجوز اف يسمكو التحكيـ ىو ذاؾ الذي نص 

في حيف اف اكثر محكمي . عميو نظاـ اليونستراؿ حوؿ عزؿ المحكميف واستبداليـ
المحكمة التحكيمية لمخلافات الايرانية الاميركية، اعتبروا اف اعلاف الجزائر حوؿ تشكيل 

                                                 
4- Stephen M. Schwebel, international Arbitration: Three Salient Problems (1987) p. 251-282.  
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المحكمة التحكيمية وغرفيا لو طابع توصيفي، ولا يشكل شروطاً لمنصاب، وبالتالي فإنو 
عندما يجري التحقيق والمحاكمة في قضية وتكوف المذاكرة قد بدأت بشأنيا، فإف غياب 

المحكـ لا يمزـ بالمجوء الى اجراءات عزلو واستبدالو، لأف ذلؾ سيؤدي الى تأخير التحكيـ 
. وابطاء سيره وزيادة تكاليفو، ولاسيما اذا كاف ذلؾ سيقتضي عقد جمسات محاكمة جديدة

اف ذىاب التحكيـ في ىذا الاتجاه عند استقالة المحكـ واستبدالو ولاسيما اذا تكرر الأمر، 
 . سيجعل عمل المحكمة التحكيمية بدوف جدوى 

الاميركي كاف في -وأكثر ما اثير أمر المحكمة المبتورة حدة في التحكيـ الايراني
 : تحكيميف ىما

 
 James M. Saghi, Michael R Saghi and Allanقضية - فقرة اولى

Saghi Claimants and the Government of the Islamic Republic 
of Iran 

 حيث ادلى المحكـ الذي سمّتو ايراف James Saghi/Iranطرح الأمر في دعوى 
بأف القضية غير مقبولة، وبالتالي امتنع عف المشاركة في المذاكرة، ورفض توقيع الحكـ 

واعتبرت المحكمة التحكيمية بعضوييا اف محكمة دولية دائمة مكمفة بحسـ . التحكيمي
عدة منازعات لا يمكنيا اف تسمح بتعطيل عمميا بسبب رفض احد اعضائيا المشاركة 

 . في المذاكرة لطمب مف الطمبات او رفضو توقيع الحكـ التحكيمي
 

 Viterwyk corporation (et al) claimant and the قضية -فقرة ثانية

Government of the Islamic Republic of Iran (et al) 

Respondents 

شارؾ  (المحكـ)السيد مصطفافي : "ورد في الحكـ الصادر في ىذه القضية ما يمي
                                                 

 . 12/1/1987 الغرفة الثانية المسجمة في 298 القضية رقـ - 
  6/7/1988المسجمة في - 381 القضية رقـ - 

     19 Iran- US- C.T.R. 107, 116, 161, 169 
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في جمسة المحاكمة كما شارؾ في ثلاث جمسات لممذاكرة حوؿ مسائل تتعمق بإجراءات 
المحاكمة في ىذه القضية، ولكنو في الجمسة الثالثة بسبب عدـ اتفاقو مع القرار المتخذ 

حوؿ المسائل الاجرائية التي جرت المذاكرة  (غرفة المحكمة)مف اكثرية اعضاء المحكمة 
وقد ابمغ . حوليا، فإنو اعرب عف رغبتو في عدـ المشاركة في سائر جمسات المذاكرة

رئيس المحكمة مف جيتو السيد مصطفافي انو طبقاً لمنظاـ التحكيمي المطبق وعمى 
التطبيق الاجرائي الذي تقوـ بو المحكمة، فإف المحكمة ليا الحق، عمى رغـ غياب 

وامتنع السيد . المحكـ السيد مصطفافي اف تتابع سير المذاكرة واف تحرر الحكـ التحكيمي
تابع المحكماف في ىذه الدعوى . مصطفافي بعد ذلؾ عف المشاركة في اجراءات الدعوى 

المذاكرة ثـ حررا الحكـ التحكيمي وفقاً لمطريقة العممية التي تتبعيا ىذه المحكمة، ىذه 
الطريقة تبررىا ضرورة تجنب اف يعطّل أحد افراد المحكمة سير ميماتيا، وىذه الطريقة 

 Stephenكما يذكر القاضي . متفقة مع المبادئ العامة لمقانوف الدولي المعترؼ بيا

Schwebel فإف الفقو الدولي يميل بوضوح مع مساندة محكمة العدؿ الدولية، الى حق 
المحكمة التحكيمية الدولية في السير بإجراءات المحاكمة وبالتالي اصدار الحكـ 

 . التحكيمي، عمى رغـ حصوؿ اشكاؿ يسببو محكـ
في ىذه القضية اعطت المحكمة التحكيمية في النياية حكماً لصالح المدعية، وقاطع 

وردت ىذه المحكمة طمب . المذاكرة المحكـ الذي سمّتو ايراف ولـ يوقع الحكـ التحكيمي
تصحيح الحكـ التحكيمي النيائي بالأكثرية وىذا الحكـ كاف صادراً عف محكمة تحكيمية 

.  مبتورة ولكنو نفذ عمى رغـ ذلؾ
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إلقاء التي تتعمق باستقالة المحكـ، لا بدّ مف  العرض لأىم الأحكام التحكيميةبعد ىذ -
 حديثالاً معظم القوانين التحكيمية واوجتياد في  سريعة عمى ما توصّمت إليونظرة تحميمية

 :ىذا الصدد
 

، يؤدي إلى وقف التحكيـ برمّتو والذىاب إلى في البدء، كان الطعن بالعقد - أ
فكرة استقلالية الشرط  محكمة التمييز الفرنسية اخترعتالقضاء، لذلؾ 

 .التحكيمي عن العقد

 

 مبدئين ، عمى  الفقو والاجتياد ومراكز التحكيـ أيضاً معظم وحديثاً، أجمع  - ب
 :ىما

 
، لا يتوقف خلال السير بالإجراءات التحكيمية في حاؿ استقالة المحكـ  -1

 باستقالة من النقطة التي توقّف عندىاالتحكيـ ولا يُعاد إلى أولو، بل يتابع 
 . المحكـ

أي عف محكمة مبتورة، وىذا صدور الحكم التحكيمي عن محكَمين فقط   -2
 لتفادي فكرة استخدام وىي تعديلات جديدة،.  خلال فترة المذاكرةيحصل

 .استقالة المحكم لمتسويف والمماطمة في التحكيم
 

 كاف يُنظر فيما إذا كانت ىذه فخلال السير بإجراءات المحاكمة التحكيمية،  - ج
تقديّره إلى سمطة ، وىذا يعود سوء نية أو حُسن نيةالإستقالة صادرة عف 

 :التعيين والتسمية

 
، تجيز سمطة التعييف لدى المحكم المستقيل حسن النية ففي حال توفر- 1

 .والتسمية لمطرؼ الذي استقاؿ محكمو أف يعيّف محكّماً آخر
، فتكمّف سوء نيةىنالك أما في حاؿ اعتبرت سمطة التعييف والتسمية أف - 2



 

14 

 

 .ىذه الأخيرة سمطة تسمية لكي تسمي محكماً آخر
 

ىناك ، إذا استقاؿ المحكـ، واعتُبر أف وخلال فترة المذاكرةأما في نياية التحكيـ 
، حينئذٍ لا تعيّف سمطة التعييف والتسمية محكـ جديد بل تجيز لممحكمة الذي سوء نية

توفر حسن أما في حاؿ . بقي فييا محكمَّيف، أف تصدر حكماً بمحكمة مف محكمّيف
، فإف سمطة التعييف والتسمية تجيز لمطرؼ الذي استقاؿ محكمو أف يعيف محكماً النية

 .آخر لممشاركة في المذاكرة

 

عدة حاوت ولكف كيف يتـ تحديد سمطة التعييف والتسمية، ىناؾ  - د
 :لتحديدىا

 
ىنا تكوف سمطة لقواعد اليونسترال،  وفقالاً  الشرط التحكيميفي حاؿ حُدّد في  -1

 .محكمة التحكيم الدائمة في وىايالتعييف والتسمية ىي 

، بل الشرط التحكيمي في لم يتم اختيار قواعد اليونسترال أما في حاؿ  -2
 بنظام ، فنكوف أماـ ما يسمىلمركز معيناختاروا سمطة تعييف وتسمية 

 .مؤسساتي

،  لم يتم ذكر في الشرط التحكيمي لأي سمطة تعيين وتسمية وفي حاؿ -3
، وبالتالي يُحاؿ ىذا ليس مقيّد بنظاـ تحكيمي معيف نظام حرفنكوف أماـ 

 .إلى القضاء وفقالاً لقانون البمد الذي يجري فيو التحكيمالأمر 

 
، فقد حصل عندما توقف النزاع بيف إيراف وأميركا عاـ لإعلان الجزائرأما بالنسبة 

ّـ التفاوض في الجزائر والإتفاؽ عمى 1987 إحالة النزاعات التي يمكن أن تنشأ ، حيث ت
 فسمطة التعيين والتسمية، لنظاـ اليونستراؿ في لاىاي وفقاً بين الدولتين عمى التحكيم



15 

 

 : حالتيف كما سبق وأشرنا إليو، أي نتيجةً لذلؾ نكوف اماـأساس في نظام اليونسترالىي 
، يُحاؿ عندئذٍ الأمر السير بإجراءات التحكيمعند استقالة المحكـ خلاؿ  -1

إلى سمطة التعييف والتسمية في لاىاي وفقاً لقواعد اليونستراؿ، التي ىي 
 لدى المحكـ حسن نية أو سوء نية ما إذا كاف ىنالؾ المكمّفة بتقدير

فإذا تأكدت مف حسف النية لديو، أجازت لمطرؼ الذي استقاؿ . المستقيل
أما إذا تبيّف ليا سوء نية مف وراء . محكَمو أف يعيّف محكَماً آخر

لكي تُسمي ىذه  سمطة تسميةالإستقالة، فتكمّف سمطة التعييف والتسمية 
 .الأخيرة محكّمالاً آخر

 

أيضاً يُحاؿ ىذا  خلال فترة المذاكرة،أما في حال كانت استقالة المحكم  -2
الموضوع إلى سمطة التعييف والتسمية وىي محكمة التحكيـ الدائمة في 
لاىاي وفقاً لقواعد اليونستراؿ، وتكوف في الأغمب ىذه الإستقالة عف 

، وبالتالي لا تعيّف سمطة التعييف والتسمية سمطة تسمية لتسمية سوء نية
تصدر حكمالاً محكـ جديد، بل تجيز لممحكمة الذي بقي فييا محكمَف أف 

حسن النية، فإن أما في حاؿ . من محكمة مبتورة أي بمحكمين فقط
سمطة التعيين والتسمية تجيز لمطرف الذي استقال محكَمو أن يعيّن 

 .محكمالاً آخر لممشاركة في المذاكرة

 
 

 
 
 
 



 

16 

 

النظام القانوني الفرنسي ليس مع المحكمة المبتورة بعد وليس مع : الفصل الثاني
 : استبدال المحكم اوّ اذا اتفق الأطراف عمى غير ذلك

 
 :  مف قانوف المرافعات المدنية عمى ما يمي1464القانوف الفرنسي نص في المادة 

Art. 1464 (D. no 81-500, 12 mai 1981, art. 5). – L’instance 
arbitrale prend fin, sous réserve des conventions particulières des 
parties :  

1
o
 par la révocation, le décès ou l’empêchement d’un arbitre 

ainsi que par la perte du plein exercice de ses droits civils ;  

2
o
 par l’abstention ou la récusation d’un arbitre ;  

3
o
 par l’expiration du délai d’arbitrage.    

 مف قانوف اصوؿ المحاكمات المدنية المبناني عمى ما 781وكذلؾ نصّت المادة 
 : يمي

 : مع الاحتفاظ بما قد ينص عميو اتفاؽ خاص بيف الخصوـ تنتيي الخصومة
بعزؿ المحكـ او بوفاتو او بقياـ مانع يحوؿ دوف مباشرتو ميماتو او بحرمانو  -1

 . استعماؿ حقوقو المدنية

 . بامتناع المحكـ او برده عف الحكـ -2

 . بانقضاء ميمة التحكيـ -3

ويفسر العلامة فيميب . والقانوف المبناني مأخوذ عف القانوف الفرنسي في ىذا الصدد
فوشار نص ىذه المادة بأف نتيجتو وضع مصير التحكيـ في يد محكـ واحد، كما وضع 
مصير كل اجراءات المحاكمة التحكيمية، حتى تمؾ التي تكوف موضوع مذاكرة، بمجرد 

اف يدلي المحكـ بالامتناع او يقدـ استقالتو فجأة، ىكذا ففي إمكاف محكـ يمثل الأقمية اف 
ىذا النص يجيز ىذا التشدد، . يقضي عمى المحاكمة التحكيمية وكل الجيود التي بذلت

مف حيث : مع الاسف، يقوؿ فوشار ونتيجة انتياء الخصومة في التحكيـ مضرة مرتيف
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 اعادة اجراءات المحاكمة المحكمة التحكيمية بكامميا وبعد ذلؾ اعادة تشكيلالمبدأ، يجب 
ماذا لو ىدفت : ويتساءؿ العلامة فوشار. مف بدايتيا اماـ المحكمة التحكيمية الجديدة

 ويقترح الاستقالة الى تأخير سير الدعوى وخدمة الطرؼ الذي سمّى ىذا المحكـ؟
العلامة فوشار تعديل ىذا النص لقطع الطريق عمى المناورات الرامية الى تأجيل سير 

 . التحكيـ
طبعاً القانوف الفرنسي كما القانوف المبناني في نص المادتيف المذكورتيف ترؾ الباب 

 .  المادتيف المذكورتيفاتفاؽ بيف الطرفيف يعدّؿ أحكاـمفتوحاً لأي 
. بالطبع تفتح ىذه القاعدة باب المماطمة والتسويف وىي واردة في التحكيـ الداخمي

 . وليست مطبقة في التحكيـ الدولي
 

فسخت حكمالاً تحكيميالاً صادرالاً عن ثلاثة : محكمة النقض الفرنسية- المبحث اوول
محكمين امتنع فيو المحكم ثم عين محكم مكانو ولكنيا اعتبرت ان التحكيم انتيى 

 :بمجرد امتناع المحكم اوول
وتطبيقاً لنص ىذه المادة فقد تشدد الاجتياد الفرنسي في تطبيقيا في حكـ تحكيمي 

 صدر في نزاع عيّف فيو كل طرؼ محكمو واختار المحكماف المحكـ بيف طرفيف فرنسييف
ولكف خلاؿ المذاكرة وبعد جمسة ختمت فييا المحاكمة، ابمغ أحد المحكميف . الثالث

المعينيف مف الطرفيف المحكمة التحكيمية بقياـ مانع يحوؿ دوف متابعتو ميماتو، وذلؾ 
فعقدت جمسة محاكمة جديدة حضرىا محكماف ىما رئيس المحكمة . لفترة غير محددة

وجرى . كما حضرىا اطراؼ النزاع ومحاموىـ. والعضو المعيف مف طرؼ وغير المستقيل
خلاؿ ىذه الجمسة اختيار محكـ بديل لممحكـ المستقيل كما اتفق عمى تمديد ميمة 

                                                 
  -Revue de l’arbitrage- 1995- no. 1- p. 81 

  -Revue de l’arbitrage- 1995- no. 1- p. 81 
 revue de- 17/11/1993 محكمة النقض الفرنسية حكـ صادر في Pfister / zugmeyer et Pelleدعوى حالات خاصة بيف - 

l’arbitrage 1995- no. 1- p. 79. 
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 . التحكيـ
وبعد ذلؾ صدر الحكـ التحكيمي فطمب الطرؼ الخاسر ابطالو مستنداً الى المادة 

 المذكورة أعلاه التي تعتبر التحكيـ منتيياً ولا تجيز تعييف محكـ بديل، بل تقضي 1464
بتعييف محكمة تحكيمية جديدة والعودة الى اجراءات التحكيـ مف أوليا اماـ المحكمة 

 .  الجديدة
 مف 1464وفسخت محكمة النقض الفرنسية الحكـ التحكيمي متشددة بتطبيق المادة 

قانوف المرافعات المدنية الفرنسي الجديد، معتبرة اف الخصومة في التحكيـ انتيت بمجرد 
واف الاتفاؽ عمى استبداؿ . قياـ المانع الذي يحوؿ دوف مباشرة المحكـ ميماتو التحكيمية

 . المحكـ جاء بعد فوات اوانو
ليذا ينصح العلامة فوشار بأف يعطي الأطراؼ عناية لمشرط التحكيمي الذي يمكنو 

فأما اذا احاؿ الأطراؼ الى نظاـ  (مرافعات مدنية) 1464اف يخفف مف وقع المادة 
مركز تحكيمي يعالج الامر، او يحددوا طريقة استبداؿ المحكـ في حاؿ استقالتو او 

ويعتبر البروفسور فوشار اف المحكمة المبتورة غير قادرة عمى اصدار أحكاـ . امتناعو
تحكيمية في التحكيـ الداخمي، لأنيا ستصطدـ بشرط الزامي وىو صدور الحكـ التحكيمي 

 .عف عدد وترٍ مف المحكميف وفي ىذه الحالة فإف عدد المحكميف يصبح مزدوجاً 
 

استقالة المحكم في التحكيم الدولي تفضي الى : محكمة اوستئناف- المبحث الثاني
 :صدور حكم عن محكمة مشكمة بشكل مخالف لمعقد التحكيمي

وقد عاد الاجتياد الفرنسي فأكد موقفو المتشدد، عند استقالة المحكـ في تحكيـ دولي 
 .  مرافعات مدنية فرنسي ىذه المرة1464وليس تطبيقاً لممادة 

 Agence Transcongolaire desففي نزاع تحكيمي دولي بيف 

communications – Chemin de fer Congo Océan/ compagnie 
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minière de l’ogo outé (comilog)/ 

جرى ىذا التحكيـ بيف الشركتيف في باريس، بنتيجة نزاع بينيما، وصدر الحكـ بعد 
 استقالتو بمجرد اف تبمّغ صورة عف مشروع الحكـاف قدّـ المحكـ المعيّف مف احد الطرفيف 

التحكيمي الذي جرت بشأنو المذاكرة وكاف المحكماف الآخراف موضوع طمب عزؿ عالق 
 . اماـ القضاء الفرنسي

فطمب الطرؼ الخاسر مف محكمة استئناؼ باريس ابطاؿ الحكـ التحكيمي مدلياً بأف 
 . الحكـ صدر عف محكمة تشكمت خلافاً لمعقد التحكيمي

 اف الطابع 1/7/1997واعتبرت محكمة استئناؼ باريس في حكميا الصادر في 
التعسفي المحتمل الرامي الى المماطمة والتسويف، لا تأثير لو عمى حل النزاع الحالي 

الذي ينحصر في طمب ابطاؿ الحكـ التحكيمي وبالتالي فيو ينحصر بنقطة واحدة وىي 
واعتبرت . معرفة ما اذا كاف الحكـ التحكيمي قد صدر عف محكمة تحكيمية قانونية

محكمة الاستئناؼ انو بغض النظر عف مسؤولية وموجبات المحكـ المتيف يمكف اف تكونا 
اطاراً لدعوى مختمفة، فإف المحكـ المستقيل لـ يقـ بميمتو حتى آخر مراحميا، واف ىذا 

الأمر لا يتعمق بأطراؼ النزاع، بل يتعمق بالمحكمة التحكيمية وسمطتيا القضائية المنبثقة 
وتلاحظ محكمة الاستئناؼ اف المحكـ المستقيل قدّـ استقالتو خلاؿ . مف العقد التحكيمي

المذاكرة، بحيث اف المحكمة التحكيمية حيف اتخذت قرارىا، فإنيا كانت مكونة مف رئيسيا 
ومف المحكـ المسمى مف الطرؼ الذي ربح الدعوى، وبالتالي فيو صادر عف محكمة 

تحكيمية مبتورة، مقطوع منيا عضو مف اعضائيا، وبالتالي فإف تشكيميا لـ يكف متوافقاً 
ويضاؼ الى ذلؾ اف رئيس محكمة البداية . مع العقد الذي تستمد منو سمطتيا القضائية

في باريس قد روجع في ىذا الاشكاؿ عند صدور الحكـ التحكيمي، في الوقت الذي عيّف 
فيو الطرؼ الذي استقاؿ محكمو، سمّى محكماً بديلًا، واعتبرت محكمة الاستئناؼ اف ىذا 

 . السبب وحده يكفي لإبطاؿ الحكـ التحكيمي

                                                 
  -Revue de l’arbitrage 1998- no. 1- p. 131 .
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فقو التحكيم الدولي يناقش مشكمة استقالة المحكم ووسائل التسويف : الفصل الثالث
: والمماطمة التي تجر الييا

 
منح الفكر القانوني موضوع استقالة المحكـ التعسفية الرامية الى المماطمة والتسويف 

في التحكيـ، اىتماماً كبيراً، وتصدى لو عمماء القانوف الكبار، وبدا الفقو القانوني في 
العالـ ميالًا الى التسميـ بصحة المحكمة التحكيمية المبتورة، في حيف اف الاجتياد 

القضائي في دوؿ القانوف المدني ولاسيما فرنسا ما زاؿ متردداً يخطو خطوة الى الاماـ ثـ 
خطوة الى الخمف، بينما حسـ اجتياد دوؿ اعراؼ القوانيف الانكمواميركية، الأمر لصالح 

تكريس صحة الأحكاـ التحكيمية الصادرة عف محاكـ تحكيمية مبتورة استقاؿ احد 
 . المحكميف فييا

 : وقد تصدى لمموضوع عدد كبير مف العمماء نمقي نظرة عمى آرائيـ في الموضوع
 

: 1951 مقرر اليونسترال Georges Scelleالبروفسور -  المبحث الأول
 :اوستقالة مخالفة لمقانون والحكم الصادر عن محكمة مبتورة صحيح

، مقرر لجنة قانوف التجارة G. Scelleبيف اوائل مف تصدوا لمموضوع، البروفسور 
 وكاف ىو الذي دؽ ناقوس خطر 1951سنة  (اليونستراؿ)الدولية في الأمـ المتحدة 

وكاف ذلؾ في دورات اليونستراؿ باكراً في الأمـ المتحدة ! وسائل المماطمة والتسويف ىذه
منذ خمسينات القرف الماضي، حيث جرت محاولات لوضع معاىدات وتضميف القوانيف 
النموذجية معالجة ليذا الأمر، بتشريع صحة الأحكاـ الصادرة عف المحكمة التحكيمية 

عف :  يقوؿScelleوكتب البروفسور . المبتورة، التي استقاؿ احد محكمييا بدوف مبرر
 : محاولة تعطيل التحكيـ عف طريق استقالة محكـ خلاؿ سير التحكيـ، كتب يقوؿ

                                                 
  -Yearbook of international law commission 1951- Volume II- p. 115. 
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، وبالتالي فميس "الأمر غير مبرر، مف زاوية حسف النية وىو مخالف كمياً لمقانوف "
ىناؾ اي قاعدة قانونية تجيز ذلؾ مف ناحية القانوف الدولي، اذاً فميس بإمكاف لا المحكـ 

المستقيل ولا الطرؼ الذي سمّاه اف يشكؾ في صحة حكـ تحكيمي صادر عف باقي 
 . المحكميف

 
 نائب رئيس محكمة العدل Stephen Schwebelالبروفسور - المبحث الثاني

اوستقالة مخالفة لمقانون الدولي ولممبادئ العامة : 1987الدولية في وىاي 
 :لمقانون والمحكمة المبتورة ىي الحل

اف استقالة عضو في المحكمة التحكيمية : "Stephen Schwebelيقوؿ القاضي 
الدولية، بدوف اجازة ىذه المحكمة او موافقتيا ىو مخالف لمقانوف الدولي ولممبادئ العامة 

اف استقالة تعسفية لا مبرر ليا كيذه، يجب اف لا تحرـ محكمة . لمقانوف المعترؼ بيا
ثـ يقوؿ . تحكيمية دولية مف سمطة متابعة اجراءات المحاكمة واصدار الحكـ التحكيمي

 اف الفقو القانوني الدولي يميل بشكل واضح وبمساندة محكمة Schwebelالقاضي 
العدؿ الدولية لصالح حق المحكمة التحكيمية الدولية في حاؿ إشكاؿ يثيره محكـ، يميل 

 ". الى تبني حقيا في متابعة اجراءات التحكيـ واصدار حكـ تحكيمي يكوف صحيحاً 
 

اذا كانت :   Martin Hunter و Alain Redfern- المبحث الثالث
اوستقالة في آخر مراحل التحكيم، الحل المناسب ىو محكمة مبتورة من محكمين 

 :اثنين
  يقف العالماف القانونياف البريطانياف اماـ الوقت الذي يقدـ فيو المحكـ استقالة 

فإذا كاف التحكيـ في مراحمو الاولى، اذ ذاؾ يجري استبداؿ المحكـ . بدوف مبرر كاؼٍ 

                                                 
12- Stephen M. Schwebel, International Arbitration: Three Salient Problems – 1987- p. 296 
13- Droit et Pratique de l’Arbitrage Commercial International- Redfern- Hunter- 2nd edition- L.G.D.J. 
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المستقيل، اما اذا كاف التحكيـ في مراحل متقدّمة ويتطمب فصلًا سريعاً في النزاع لحسف 
سير العدالة، فإنو يجري استبداؿ المحكـ بصورة مستعجمة، اما اذا كانت الاستقالة في 
مرحمة متقدمة مف التحكيـ فاف الحل المناسب ىو أف يتابع المحكماف اجراءات التحكيـ 

واف يصدرا حكميما التحكيمي كما حصل في دعاوى طبّقت نظاـ  اليونستراؿ او خضعت 
 .لنظاـ تحكيـ غرفة التجارة الدولية

 اتفاؽ الطرفيف ويضيفاف أف الحل الامثل ىو اف يمحظ نظاـ مركز التحكيـ او 
ىذه الحالة ويجيز نظاـ المركز التحكيمي اتفاؽ الطرفيف الذي يجيز لممحكميف اف يتابعا 

اجراءات التحكيـ ويصدرا حكميما التحكيمي واذ ذاؾ ليس ىناؾ شؾ في أف القضاء 
 .سيعطي ىذا الحكـ التحكيمي صيغة التنفيذ

 
و يبقى سوى مطالبة المحكم المستقيل :  E. Gaillard- المبحث الرابع

 :بالعطل والضرر
 اف كل القوانيف لا تقبل باستقالة المحكـ التي يقررىا E. Gaillardيعتبر العلامة 

ويعتبر أف صيغة القانوف الفرنسي متشددة، بالنسبة الى . ىو وحده دوف مبررات مقبولة
المحكـ بمتابعة " تمزـ الفرنسيةإلزاـ المحكـ بمتابعة ميمتو، اذ اف النصوص القانونية 

المحكـ الذي قبل ميمتو " الذي يقضي بأف البمجيكيوكذلؾ القانوف . "ميمتو الى نيايتيا
لا يمكنو التخمي عنيا، الّا اذا طمب ذلؾ مف محكمة الدرجة الاولى وىي التي ترخّص 

 يذىب في نفس الاتجاه المتشدد في إلزاـ المحكـ بمتابعة ميمتو، اليولنديكذلؾ . "لو
الذي يشترط لاعفاء محكـ قَبِلَ اليونستراؿكما القانوف النموذجي لمتحكيـ الذي وضعتو 

                                                 
14- E. Gaillard- Revue de l’Arbitrage 1990-No.4 :“Les manœuvres dilatoires des parties et des arbitres 

dans l’arbitrage commercial international».  

 . مف قانوف المرافعات الفرنسي الجديد1462المادة -  
 . مف القانوف القضائي البمجيكي1689المادة -  
 .14المادة -  



23 

 

بميمة، اشتراط اف تقبل ىذه الاستقالة مف كل الاطراؼ، او مف السمطة الخارجة عف 
التحكيـ، أي اذا كاف التحكيـ مؤسساتياً، فمركز التحكيـ والّا فالقضاء المختص او سمطة 

 ينصّ عمى اف استقالة المحكـ تكوف مقبولة اذا كاف استبدالو الالمانيالقانوف . التسمية
القانوف النمساوي يفرض سبباً معقولًا .يمكف اف يتـ بدوف صعوبات او لأسباب جدية

 .للاستقالة
 اف انظمة قانونية أخرى، لـ تنص عمى ذلؾ في قوانينيا، E. Gaillardويضيف 

ولكنيا كرسّت المبدأ في اجتيادات محاكميا وبموجبو لا يحق لممحكـ أف يستقيل الّا 
 .لأسباب معقولة

 ولكف يجب اف نسمّـ بأف الاستقالة غير المبررة لا يمكف Gaillardويضيف العلامة 
 فلا Obligation de faireمعالجتيا، اذ ليست ىناؾ وسائل لالزاـ المحكـ بالقياـ بعمل 

 Gaillardاذاً حسب العلامة . يبقى سوى مطالبتو بالعطل والضرر وتخفيض اتعابو
ليست ىناؾ وسيمة سوى ملاحقة المحكـ بالمسؤولية ومطالبتو بالعطل والضرر وتخفيض 

فيذه الوسيمة لا تفضي الى . اتعابو، ولكف التحكيـ سيتعطل ولف يُصدر حكماً يحسـ النزاع
فالتحكيـ يمكف أف ينتيي، بانياء ميمتو وبتعذر استبداؿ سريع لممحكـ . انقاذ التحكيـ

فكيف ننقذ التحكيـ؟ ىل يتابع المحكماف الباقياف التحكيـ الى نيايتو؟ ىل يمكف . المستقيل
 القبوؿ بصحة الحكـ التحكيمي الصادر عف ىذيف المحكميف؟

 Schwebel انو مف المشكوؾ فيو التسميـ بنظرية البروفسور  Gaillardيجيب 
التي تقضي بأف يتابع المحكماف وحدىما بكل بساطة سير التحكيـ، لأف القانوف 

النموذجي الذي وضعتو اليونستراؿ ومعظـ القوانيف تقضي بأف المحكـ الذي يستقيل يجب 

                                                 
 .B.G.B.- al1-al2  627-626المادتيف - القانوف الالماني-  
 ..Z.P.O-  مف القانوف النمساوي – al 579المادة -  
  -Jolidon, Commentaire du concordat Suisse sur l’arbitrage. Berne 1984 p. 321..  

 وحده الذي طرح ىذا الحل، بل معظـ الفقو والفكر القانوني، ونحف في ىذه الدراسة نعرض Schwebelليس البروفسور القاضي - 
 بقبوؿ صحة الحكـ التحكيمي الصادر عف محكميف اثنيف تابعا التحكيـ Schwebelلاركاف ىذا الفكر وكمو في اتجاه فكرة القاضي 

 .الى نيايتو بعد استقالة تعسفية مف محكـ معيف مف طرؼ
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 في تفسير Gaillard يختمف عف Veederمع العمـ اف العلامة البريطاني )استبدالو، 
القانوف النموذجي، اذ ىو يعتبر اف القانوف النموذجي لمتحكيـ الذي وضعتو اليونستراؿ 
يمكف تفسيره انو يجيز صحة الأحكاـ التحكيمية الصادرة عف محكمة تحكيمية مبتورة، 

 (.تابعت التحكيـ الى نيايتو بعد استقالة غير مبررة مف احد المحكميف
فمعظـ الفقو مع المحكمة المبتورة وأقمية منو تعتبر اف ىذا الحل لا . ىناؾ اذاً خلاؼ

 ! يتوافق مع القوانيف المرعية
 يعتبر انو بالرغـ مف اف الباب القانوني مقفل اماـ المحكمة Gaillardولكف العلامة 

 اتفاؽ الأطراؼ في العقد التحكيميالمبتورة، فإف الباب يبقى مفتوحاً في كل القوانيف اماـ 
عمى اي حل آخر، ومنو حل المحكمة المبتورة الذي اذا كاف العقد التحكيمي ينص عميو 

 لا يبدو متبنياً المحكمة المبتورة الّا اذا نصّ عمييا Gaillardوىكذا فإف . فيو صحيح
 . اتفاؽ الطرفيف

قانوف ) 103 الى اف القانوف اليولندي في مادتو Gaillardومف باب الأمانة يشير 
يسيل، منعاً لإضاعة الوقت، بإجازة استئناؼ التحكيـ مف النقطة التي وصل  (التحكيـ

 . الييا عند استقالة المحكـ، دوف الرجوع الى اوؿ اجراءات التحكيـ مف جديد
 

اذا تعذّر اوستبدال فالحل :  Thomas Clayالبروفسور - المبحث الخامس
 :بالمحكمة المبتورة

 انو اماـ استقالة المحكـ او امتناعو، طرحت فكرة Thomas Clayيعتبر البروفسور 
متابعة المحكميف سير التحكيـ بمحكمة مبتورة لتجنب تجميد التحكيـ، ولكف ىذه الفكرة 

 وكأنو يريد اف – يعود فيقوؿ Clayتصطدـ بمبدأ مساواة الأطراؼ، ولكف البروفسور 
انو يجب استبداؿ المحكـ، ولكف اذا رفض الطرؼ الذي سمّى المحكـ - يقوؿ وامرنا لله

                                                 
 -Veeder التقرير الذي قدمو الى مؤتمر الايكا (ICCA) 1990 المجمس الدولي لمتحكيـ التجاري في مؤتمره الذي عقد في . 
 -L’Arbitre – Thomas Clay- Dalloz p. 728. 
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الاستبداؿ او تعذر ذلؾ، اذ ذاؾ يمكف لممحكمة التحكيمية المبتورة اف تتابع التحكيـ الى 
 . وىذا الحل ىو المعموؿ بو في الوقت الحاضر: Thomas Clayنيايتو، ثـ يضيف 

 
: 1990-  اويكا(ICCA)المجمس الدولي لمتحكيم التجاري - المبحث السادس
 :مع المحكمة المبتورة

 (الايكا) ICCAخُصص جزء ميـ مف مؤتمر المجمس الدولي لمتحكيـ التجاري 
ومف ىذه المناقشات ولد .  لموضوع المحكمة التحكيمية المبتورة1990الذي انعقد سنة 

التيار الفكري القانوني المساند لممحكمة التحكيمية المبتورة لقطع الطريق عمى ىذه 
الوسيمة الجديدة المبتكرة مف وسائل المماطمة والتسويف في التحكيـ، والتي تفضي بالفعل 

 . الى تعطيل التحكيـ وانيائو بدوف حسـ النزاع
 الذي ترأس المؤتمر، فأكد اف استبداؿ Howard M. Holtzmanتحدث القاضي 

المحكـ في ىذه الحالة بمحكـ جديد، لا يحل المشكمة، ولاسيما اذا كاف التحكيـ في 
مراحل متقدمة، ففضلًا عف الميل التي تضيق، فإف المحكـ الجديد يحتاج الى وقت ليمـ 

كل ذلؾ لا يحل . بالقضية، ومف ثـ فإف جمسات المحاكمة يجب اعادتيا مف اوليا
 ىو اف يتابع Holtzmanالحل الوحيد العممي، كما يقوؿ "في ىذه المرحمة . المشكمة

 في موقفو ىذا كاف "المحكماف الباقياف اجراءات المحاكمة ويصدراف الحكـ التحكيمي
يمخص معظـ التقارير القانونية المقدمة الى المؤتمر والتعميقات  Holtzmanالقاضي 

 والتي بينت اف المحاكـ القضائية سواء محاكـ القوانيف المدنية او محاكـ اعراؼ عمييا
القوانيف الانكمو اميركية تحترـ الاحكاـ التحكيمية الصادرة عف محاكـ تحكيمية مبتورة اذا 
اتفق الاطراؼ في العقد التحكيمي عمى ذلؾ او احاؿ العقد التحكيمي الى نظاـ تحكيمي 

وختـ بالقوؿ انو حتى في غياب تعبير عف ارادة الاطراؼ، فمف . يمحظ المحكمة المبتورة
الصعب تصور قضاء عصري لدولة محبذة لمتحكيـ التجاري الدولي، تبطل الأحكاـ 

                                                 
-Conseil international pour l’arbitrage commercial- Congress- Series no. 5- Preventing Delay and 

Disruption of Arbitration sous la direction d’Albert jan Van Den Berg 1991-p. 273 
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التحكيمية الصادرة عف محاكـ تحكيمية مبتورة، يكوف المحكـ فييا قد قاطع التحكيـ في 
ويضيف اف القوانيف الوطنية التي تشير الى مشاركة المحكميف الثلاثة . مرحمة المذاكرة

يجب اف تعتبر اف حقيا قد وصميا حيف تكوف كل فرص المشاركة قد قدمت الى 
 . المحكميف الثلاثة

كما في - اف القانوف النموذجي لمتحكيـ V. V. Veederويقوؿ العلامة البريطاني 
يعتبر انو حيف تتوصل اكثرية المحكميف الى - دوؿ اعراؼ القوانيف الانكمو اميركية

المذاكرة التي فييا ثلاثة محكميف، فإف استقالة المحكـ المخالف لا تمنع المحكمة 
التحكيمية مف مواصمة المذاكرة وختميا واصدار الحكـ التحكيمي في غياب ىذا المحكـ 

القانوف النموذجي لمتحكيـ كما التطبيق العممي في الولايات المتحدة يقوؿ . المستقيل
 .  يجيزاف لممحكمة المبتورة المتابعة الى حيف اصدار الحكـ التحكيميVeederالعلامة 

 الى اف محكمة لندف التحكيمية الدولية لحظت Ivan Szaszويشير البروفسور 
وضع المحكـ الذي يرفض المشاركة في تحرير الحكـ التحكيمي، بعد اف تكوف قد 

عرضت عميو المشاركة في تحريرىا فامتنع، فإف المحكمَيف الباقييف يتابعػاف 
 . الاجراءات التحكيمية في غيابو

كذلؾ فإف سمطة المحكمة التحكيمية المبتورة معترؼ بيا في قرار متخذ في مؤسسة 
.  Institut du droit international 1989القانوف الدولي سنة 
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مراكز التحكيم الدولي تتبنى المحكمة المبتورة واحكاميا والتيار المساند : الفصل الرابع
ليذا الحل مجمع في فقو واجتياد اعراف القوانين، وىو يميل الى اورجحية في فقو 

 :واجتياد القوانين المدنية
 

تبنّت الييئة الاميركية لمتحكيـ في نظاميا الذي وضع موضع التنفيذ في 
 المحكمة التحكيمية المبتورة وتركت لممحكميف الاثنيف مسؤولية تقرير ما اذا 1/3/1991

كانا يتابعاف التحكيـ اـ لا، فإذا قررا اف للاستقالة سبباً وجيياً جرى استبداؿ المحكـ، اما 
 .في خلاؼ ذلؾ، فإف ليما سمطة متابعة السير بالتحكيـ واصدار حكـ تحكيمي صحيح
كذلؾ أقرّت محكمػة لندف التحكيمية المحكمة المبتورة في نظاميا في حاؿ استقالة 

 .المحكـ بدوف مبرر وكرست صحة الحكـ التحكيمي الصادر عف المحكمة المبتورة
 التي تبنّى نظاـ مركزىا (OMPI)كذلؾ فعمت المنظمػة الدولية لمممكية الفكرية 

 كذلؾ التحكيمي المحكمة التحكيمية المبتػورة وأحكاميا في حاؿ استقالة المحكـ
فعمت المحكمة الدائمة لمتحكيـ في لاىػاي في نظاميػا الذي وضع موضع التنفيذ في 

6/7/1993. 
وفي مشروع التعديل عمى قواعد تحكيـ اليونستراؿ بعد ثلاثيف سنة مف الممارسة، 

 :  بإستبداؿ الفقرة الثانية التي صار نصيا كما يمي13وضع تعديل عمى المادة 
اعتبار أحد الأطراؼ أف محكماً قد استقاؿ لأسباب باطمة أو أنو مقصّر في حالة  -2

في اداء وظائفو، يجوز لو أف يمتمس مف سمطة التعييف إما تبديل ذلؾ المحكّـ او الإذف 
واذا رأت سمطة التعييف أف ظروؼ . لممحكميف الآخريف بمواصمة التحكيـ واتخاذ اي قرار

التحكيـ تبرر تعييف محكّـ بديل وجب عمييا أف تقرّر ما إذا كانت ستطبق الإجراء 
                                                 

 . 1/3/1991 مف نظاـ الييئة الاميركية لمتحكيـ الذي وضع موضع التنفيذ في 10المادة - 
 .  الوارد سابقاً Ivan Szaszمراجعة -  
 . OMPI مف نظاـ 35المادة -  
 .  مف نظاـ المحكمة الدائمة لمتحكيـ في لاىاي3 فقرة 13المادة -  
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 .  بشأف تعييف محكـ اـ أنيا ستعيف المحكّـ البديل9 الى 6المنصوص عميو في المواد 

فالصورة التي تبدو اليوـ ىي اف مراكز التحكيـ الدولية الكبرى قد تبنّت فكرة المحكمة 
ونظاـ تحكيـ غرفة التجارة الدولية واف لـ يعتمد صراحة الفكرة، الّا اف . المبتورة واعتمدتيا

، اصدر فييا ICC التي خضعت لنظاـ الػ Milutinovicالتطبيق العممي في دعوى 
وقد تحوؿ . ICCالمحكماف حكماً جزئياً وصادقت عميو محكمة التحكيـ الدائمة لمػ 

 فسمـ بصحة الحكـ التحكيمي الصادر عف 2005الاجتياد الفرنسي في موقفو سنة 
محكميف اذا تعذر تعييف المحكـ الثالث، ولكنو اشترط اف يكوف العقد التحكيمي قد لحظ 

 فأعطت صيغة التنفيذ لحكـ 2007، ثـ عادت محكمة استئناؼ باريس سنة ذلؾ
 تحكيمي صادر عف محكمة مبتورة في دعوى بيف شركة انكميزية والدولة المصرية

فالاجتياد الفرنسي بالنسبة الى المحكمة المبتورة يخطو خطوة الى الأماـ ثـ خطوة الى 
 . الخمف

والحدث الكبير في ىذا المضمار ىو تبني التعديلات المقترحة عمى قواعد تحكيـ 
 . اليونستراؿ لممحكمة المبتورة وصحة قراراتيا في حاؿ استقالة المحكـ التعسفية

في دوؿ اعراؼ القوانيف اعتمدت المحكمة المبتورة مف قبل الاجتياد بينما اجتياد 
 في حكـ جديد اشرنا اليو 2007القوانيف المدنية مازاؿ متردداً، ولكنو بدأ يميل منذ سنة 

سابقاً، الى التسميـ بالمحكمة المبتورة وىذه الخطوة الى الاماـ تؤكد اتجاه اجتياد القوانيف 
المدنية للإنضماـ الى تيار الفقو في العالـ، والى تيار الفقو والاجتياد في دوؿ اعراؼ 

القوانيف الدولية، ولاسيما اف اليونستراؿ قد اعتمدت الفكرة او ىي في طريقيا الى ذلؾ في 
مشروع تعديلاتيا عمى قواعد تحكيـ اليونستراؿ وقد شاركت في اقرار ىذه التعديلات دوؿ 

 ؟  ماذا عن البلاد العربيةولكف .  القوانيف المدنية في الأمـ المتحدة
ولكنو حيف يطرح، فإف الحموؿ اصبحت -  عمى حد عممنا–الموضوع لـ يطرح بعد 

                                                 
 no. 2004-08195 رقـ 8/9/2005محكمة استئناؼ باريس الغرفة الاولى المدنية -  

 . الحكـ صدر وفقاً لنظاـ مركز تحكيـ القاىرة الذي يطبّق قواعد تحكيـ اليونستراؿ- شركة ماليكورب ضد الدولة المصرية-   
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جاىزة ولف يتخمى ركب الاجتياد العربي عف مواكبة سير الفقو والاجتياد في العالـ، 
وقد . ولاسيما بعد مشروع تعديلات اليونستراؿ عمى قواعد التحكيـ بعد تطبيق ثلاثيف عاماً 

كانت الدوؿ العربية مشاركة في ىذه الدورات التي اقرت فييا ىذه التعديلات التي تسمـ 
وىذه الدوؿ تبنت المحكمة التحكيمية المبتورة . بالمحكمة التحكيمية المبتورة وأحكاميا

لقطع الطريق اماـ ىذا الابتكار الجديد الساعي الى التسويف والمماطمة في التحكيـ عف 
.  طريق تقديـ المحكـ استقالة غير مبررة وغير مفيومة وغير قانونية


