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ر  ة غير مسؤولة عن الآراء الواردة في هذه الرسالة، وهي تعب  اني  نبالجامعة الل   ن  إ
 عن آراء صاحبها فقط. 
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 لائحة بالمختصرات:  
 ة لمدني  أ.م.م: أصول المحاكمات ا

 الجزائي ة أ.م.ج: أصول المحاكمات 

 انية لملخصها جميل بازن محكمة التمييز المدنية اللبنباز: خلاصة القرارات الصادرة ع 

 جزء: ج 

 حاتم: مجموعة اجتهادات للمحامي شاهين حاتم  

 ص: صفحة 

 ط: طبعة 

 ع: عدد 

 العدل: مجلة العدل التي تصدر عن نقابة المحامين في بيروت 

 اني ع.ل.: عقوبات لبن

 ق: قانون  

 ق.ت : قانون التجارة  

 : مجهول »م  «

 ودلموجبات والعقم.ع.: قانون ا

 المجموعة الادارية: مجلة المجموعة الادارية للاجتهاد والتشريع 

 ن.ق.: مجلة النشرة القضائية اللبنانية التي تصدر عن وزارة العدل

« A » : Anonyme 

AJ : Actualité jurisprudentielle 

art. : Article 
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Bull. civ. : Bulletin de arrêts des chambres civiles de la cour de cassation 

CA. : Cour d’Appel 

nde la cour de cassatiocivile chambre  Première:  .civ èreCass.1 

: Deuxième chambre civile de la cour de cassation civ. èmeCass. 2 

: Troisième chambre civile de la cour de cassation civ. èmeCass. 3 

Cass. Ch. mixte : Chambre mixte de la cour de cassation 

Cass. Ch. réun. : Arrêt rendu par les chambres réunies de la cour de 
cassation 

Cass. Com. : Chambre commerciale de la cour de cassation 

C. civ. : Code civil 

Chron. : Chronique 

C.O.C. : Code des obligations et des contrats 

D. : Recueil Dalloz 

D.H. : Dalloz Hebdomadaire ne parait plus depuis de nombreuses années, cité 
pour des références antérieures à 1941 

éd. : édition 

et al. : et autres 

et s. : et suivant 

Gaz. Pal. : Gazette du Palais 

Ibid. :  Ibidem ou ici même 

Id. : Idem ou la même chose 
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J.C.P. : Jurisclasseur périodique (semaine juridique) 

J.C.P. E : Jurisclasseur périodique édition Entreprise 

L.G.D.J. : Librairie générale de droit et de jurisprudence  
0Numéro : N 

Obs : Observation 

P : Page  

P. 49 et s : Page 49 et suivante 

Req. : Requête (ancienne chambre de la cour de cassation) 

RDI : Revue de droit immobilier 

RTD.Com. : Revue trimestrielle de droit commercial  

T. : Tome  

T.G.I. : Tribunal de grande instance 

T.I. : Tribunal d’instance 

th. : Thèse 

Vol.: Volume  
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 التصميم  ملخ ص
 "الأصل"  وفقا  لنظريته العامةالقسم الأول: مفهوم الخطأ الجسيم 

 الفصل الأول: تعريف مصطلح الخطأ الجسيم 

 : معايير تكوين جسامة الخطأ المبحث الأول

 أثر جسامة الخطأ على المسؤولية  المبحث الثاني:

 

 الفصل الثاني: مقارنة الخطأ الجسيم بمفاهيمه المشابهة 

 الخطأ الجسيم والخداع والغش :الأول المبحث 

 الخطأ الجسيم ودرجات الخطأ الأخرى   المبحث الثاني:

 

 القسم الثاني: مفهوم الخطأ الجسيم في ق.أ.م.م. )الفرع( 

 الخطأ الجسيم كسبب لمداعاة الدولة عن أعمال القضاة العدليين  الفصل الأول:
 : ماهية الخطأ الجسيم القضائي المبحث الأول

 : شروط الخطأ الجسيم القضائي  الثاني المبحث 

 

 الفصل الثاني: دور القانون والاجتهاد في توضيح مفهوم الخطأ الجسيم القضائي 

 : وقوع القاضي في الخطأ الجسيم المبحث الأول

 عدم وقوع القاضي في الخطأ الجسيم القضائي    :المبحث الثاني
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 :   مة العامةالمقد  
والفرع        الل  كثنائي  ظهر الأصل  العربي  ة في علوم  أو  غة  الشيءة  "الأصل" أصل  فكان  أساسه    لًا،  يعني 

ا أم    .فهو جذر الشيء وأساسهبنى عليه غيره،  ني وما ي  ، أي ما يب الذي ينبت منه  الذي يقوم عليه ومنشؤه
مين، فإن   تكاملي ة بين المفهو . ولم ا كانت العلاقة  1فهو خلافاً للأصل، أي إسم لشيء ي بنى على غيره الفرع  

 بحاجة إلى وجود الآخر إلى حد  بعيد، بحيث ي ستحال معه الكلام عن الفرع في غياب الأصل.  كل  منهما

البشري  إن         يأخذ صورته   ة منذ وجودهاالمجتمعات  والديني ة قبل أن  الخطأ بصورته الأخلاقي ة  عرفت 
كان الذي  بالإثم  ي عرف  فكان  أمام    القانوني ة،  مسؤول  فظمرتكبه  والأخلاق.  من هرت  الضمير  سلسلة 

وهكذا  ،  ل فعلًا غير مباحاً خلال بهذه المبادئ يشك  كان الإ بحيث  حكمت تنظيم نشاط أفرادها  المبادئ التي  
فعال غير المباحة  والأ  ،ة تبعةب عليه أي  يجوز للمرء القيام بها دون أن يترت   هي التيفعال المباحة  كانت الأ
مسؤولًا، إلى أن ظهر قانون أكيليا في العصور الروماني ة والذي أعطى لهذا بر  اعت    ذا قام بها الفرد إا  التي م

المفهوم طابعاً قانوني اً وألزم مرتكبه بالتعويض. ثم تطو ر هذا المفهوم وظهرت صوره في أكثر من مجال 
ة ها سواء أكانت مدني  عة القاعدة المخل  بسواء أكان بالعمل أو الإمتناع عن القيام بالعمل، وحت ى سنداً لطبي

 أو جزائي ة، وارتباطه بمصدره سواء أكان مهني اً أم لا. 

في هذا السياق، ظهرت محاولة الإجتهاد والفقه في إيجاد تعريف قانوني  لهذا المفهوم المتغي ر زماني اً       
خطأ بصورته العادية من  المجتمعات البشري ة وعدم قدرة الومكاني اً، فبرزت نظري ة تدر ج الخطأ تبعاً لتطو ر  

ع رويداً رويداً إلى   شمل كاف ة . وأخذت هذه النظري ة تتوس  الأخطاء المرتكبة، وكان منشؤها القانون الروماني 
أن تم  تبن يها تشريعي اً وبدأت ملامحها تظهر من خلال صورها ولعل أبرزها : الخطأ الجسيم الذي انكب  

 لي ة.وينه وآثاره، لاسي ما على المسؤو تهاد والفقه في توضيح مفهومه وتكالإج

الذكر،  و       ، كما سبق  الروماني  القانون  بدءاً في  تشريعي اً  المفهوم  هذا  انتشار  برز  في سياق مت صل، 
شك ل مفهومه مروراً بالقانون الفرنسي  القديم وصولًا إلى التشريعات الوضعي ة، فظهرت نظري ته العام ة التي ت

اق المسؤولي ة التقصيري ة أو التعاقدي ة التي شك لت  وتكوينه ودوره، سواء أكان في نط  العام من حيث تعريفه
بحد  ذاتها إشكالي ة، لاسي ما مع تشابه هذا المفهوم في العديد من مفاهيمه المشابهة، فكانت هذه النظري ة  

 "الأصل".

 
، دار النفائس، 2003 1الرحمن المرعشلي، ط  الجرجاني، التعريفات، تحقيق وزيادة: محمد عبدعلي بن محمد الشريف 1

 .85 :لبنان، ص
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لفة، وكان أبرزها في القانون  طأ في العديد من التشريعات المختكما برزت العديد من صور هذا الخ     
المادة  الل   في  الوارد  الجسيم  القاضي  أعمال    741بناني  خطأ  ولة عن  الد  مداعاة  دعوى  نطاق  في  أ.م.م. 

، فضلًا عن الد عوى التي ترعاه،  مالقضاة العدلي ين، مع ما يستلزمه هذا الخطأ من دراسته ك فهوم قانوني 
 صورة هذا الخطأ "الفرع". فكانت 

الآراء في تحديد تعريف للخطأ الجسيم وفقاً لنظري ته العام ة "الأصل" بين جسامته الإستثنائي ة  عد دت  ت     
والصور التي يمكن أن تظهر بها هذه الجسامة، ودرجة الحرص التي يبديها الشخص عند ارتكابه، وأهمي ة  

إلى   بالإضافة  يتم  خرقه،  التي  بنظالموجب  ينادي  تكوينه. فظهر من  فلك  عناصر  نشأت في  ري ة أخرى 
ر ج الخطأ، وهي "نظري ة وحدة الخطأ"، والتي باعتقادها قد نسفت النظري ة الأولى معتبرة بأن  كل   نظري ة تد 

 خطأ مهما كانت درجته يرت ب المسؤولي ة. 

ه      بقاء  الخطأ،  تدر ج  نظري ة  ثبات  الأهم  على  الدليل  أن   اإلا   التشريعات  المفهوم حي اً في  لمقارنة، ذا 
الحديثة، والإجتهاد المقارن الذي لا يزال حت ى اليوم يبحث عن هذا المفهوم ويرت ب ولاسي ما مع التشريعات  

الحالات التي تنطبق عليه. كما أن  نظري ة تدر ج الخطأ لم تقصد إعفاء مرتكب الخطأ البسيط أو التافه من  
زمة خاصة علىجسامة هذا الخطأ تستلزم ترتيب الآالمسؤولي ة، إن ما   المسؤولي ة وتقديرها.   مبنى ثار اللا 

ه على خطأ        ومن التشريعات التي حافظت على مفهوم الخطأ الجسيم، كان ق.أ.م.م. الل بناني  في نص 
ة   خطأ الذي يفترض  أ.م.م. منه بأن ه "ال  741القاضي الجسيم "الفرع" كما سبق القول، والذي عرفته الماد 

 نطلاقة. ومن هنا بيت القصيد والإ ".هتمام العادي  بواجباته الإ يهتم   يقع به قاض  ألا  

إصدار       عند  عشر  السادس  للقرن  يعود  بحيث  تاريخي اً  طابعاً  ة  الخاص  في صورته  المفهوم  لهذا  إن  
التشريع   التطو ر في  المفهوم في  هذا  وأخذ  الفاضح،  بالخطأ  ل مرسوماً عر فه في حينه  الأو  فرنسوا  الملك 

لوا أهمي ة كبرى  بدعوى تشك ل  ارتباطه  المقارن، لاسي ما في ظل   القضائي  لإجتهاد  والجسم  المتقاضي  دى 
بدعوى   تعرف  التي  أو  العدلي ين  القضاة  أعمال  عن  ولة  الد  مداعاة  دعوى  وهي  ألا  معاً،  آن  في  والدولة 

 مخاصمة القضاة.

الس      هذا  على  ت قام  التي  الدعوى  تلك  أهمي ة  إلى  الخطأ  ونسبةَ  مفهوم  توضيح  في  الإجتهاد  بدأ  بب، 
اب أخرى قد تستند عليها تلك الد عوى، والذي أكد في أكثر من مناسبة على  به مع أسبالجسيم في ظل  تقار 

استقلالي ة هذه البنود، ما جعل إشكالي ة تدر ج هذه الصورة من الخطأ "الفرع" تحت خانة "الأصل" تبرز أكثر 
 فأكثر.

موضوعه  من مصادر التشريع في وضع إطار لهذا الخطأ بدءاً من  المجال دور كل     وبرز في هذا     
في   توافرها  الواجب  الشروط  كذلك  والأساس،  الشكل  في  من شروط  تفرضه  ما  مع  ترعاه  التي  والد عوى 
، وسنداً  أساس هذا الخطأ وصولًا إلى تحديد مفهومه سنداً للحالات المعروضة على بساط البحث القضائي 
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ة به مبتعداً عن الن صوص الصريحة، التي رتب ت الآلم زمة عند القضاء بتوافر فهوم ومرتكزات خاص  ثار اللا 
 أو عدم توافر هذا الخطأ.

 من ناحيتين :  العلمي   على الصعيد الأكاديمي   ة تناول الموضوعمن هنا تكمن أهمي  

النظري        الصعيد  على  الن    فالأولى  دراسة  خلال  والآر من  الإصوص  والفقهي  جتهادي  اء  تناولها  ة  في  ة 
الجسيمل الخطأ  نظري    ،مفهوم  في  العام  سواء  القضائي  ته  في صورته  أو  والنظري  ة  على  ة،  نشأت  التي  ات 

ة  قاء الضوء على مفهومين شائعين في الحياة العملي  ، وإلوكذلك المصطلحات والفاهيم المشابهة له  ،أعقابه
 اجات المناسبة فيما بينهم. ت ستنة، وصولًا إلى الإظري  ة من خلال دراستهم النالقانوني  

العملي  أم        الصعيد  على  كل  ،فتتجل ى  ا  متناول  في  الدراسة  هذه  جعل  خلال  باب  من  ولوج  أراد  من   
وذلك لمعرفة    ،ينولة عن أعمال القضاة العدلي  لة بمداعاة الد  ة والمتمث  ة أو الخاص  ة العام  المراجعة القضائي  

ة ولوج هذه حتمالي  تالي إوبال   ،قانوناً واجتهاداً وفقهاً عى به يماثل هذا المفهوم  د  طأ الجسيم الم  ن الخذا كاما إ
 لًا ونجاحها ثانياً. عوى أو  الد  

الجسيم        الخطأ  مفهوم  الضوء على  تسليط  الموضوع هو  والدافع لاختيار  الرئيسي   السبب  وفقاً  ولعل  
العامة اللنظريته  الجسيم  والخطأ  ق،  في  الوارد  المدني  قضائي   المحاكمات  أصول  هذه  انون  تثيره  لما  ة، 

التخب ط  القانوني ة الصريحة في    المفاهيم من تساؤلات على ضوء  الن صوص  الل بناني  مع  ولاسي ما الإجتهاد 
الغموض  توضيح  في  خطوها  تخطو  أن  دون  من  بالتفسير  اكتفت  التي  الفقهي ة  والآراء  مفهومه،  تحديد 

رت الماء بالماء".والإلتبا  س، أي كما ي قال "فس 

في  أم        ة  خاص  متفر قة،  وأجنبي ة  لبناني ة  سابقة،  فقهي ة  دراسات  موضوع  الجسيم  الخطأ  مفهوم  وكان  ا 
نظري ته العام ة على عكس صورته القضائي ة، وفي ظل  قرارات إجتهادي ة ليست بقليلة ولو كانت في الغالب 

ة، فالجديد في هذه الد راستصب  في ات جاه واحد بعد  ة هو دراسة الربط بين المفهومين  تقييدها من نواحي عد 
 .  من قبلنا ةبعة الأصل والفرع المت  لثنائي  وفقاً 

الفرع( في مفهوم الخطأ الجسيم تثير العديد من التساؤلات التي كانت   –ولم ا كانت ثنائي ة )الأصل       
 من معالجة الإشكالي ة التالية:   دافعاً لاختيار الموضوع، فكان لا بد  

 ؟  ةصورته القضائي  بين ة و ته العام  ة بين الخطـأ الجسيم وفقا  لنظري  اعتبار العلاقة تكاملي  مدى ما 

ة  على ضوء مفهوم كل  منهما:  ،حيث سيتم  معالجة هذه الإشكالي ة من خلال الإجابة على تساؤلات عد 

 ؟  ةته العام  نظري  ما هي معايير تكوين جسامة الخطأ وفقا  ل

 ة ترتيبا  وتعويضا ؟ هذه الجسامة على مبنى المسؤولي    أثرما هو 
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 ما هي خصائص هذا الخطأ على ضوء مقارنتها مع المفاهيم المشابهة له ودرجات الخطأ الأخرى؟ 

ما  ين؟ و ولة عن أعمال القضاة العدلي  بنى عليه دعوى مداعاة الد  ت    الذي  ما هو الخطأ الجسيم القضائي  
 مفاهيمه المشابهة؟    هي

 هي الشروط المفروضة في هذا الخطأ وفي الد عوى المبني ة عليه؟   ما

 ما هي الحالات الإجتهادي ة التي قضت بتوافر أو عدم توافر الخطأ الجسيم؟  

 ما هي الآثار المترت بة على وقوع وعدم وقوع القاضي في الخطأ الجسيم؟  

 

من خلال    في فلكها، وذلك عبر التقسيم الثنائي ساؤلات التي تدور  ية والتالاشكال  وعليه ستتم معالجة     
ل    يتمحورسكل  مفهوم على حد ة، بحيث  معالجة   الأو  الجسيم  حول  القسم  الخطأ  لمفهوم  نظريته  وفقا  
 .  مفهوم الخطأ الجسيم في ق.أ.م.م. "الفرع"يتناول  س القسم الثاني، في حين أن "الأصل" العامة
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 ة "الأصل"ته العام  مفهوم الخطأ الجسيم وفقا  لنظري  القسم الأول: 
 أبأأأرز مظأأأاهر بحيأأث كأأأان مأأن، ةة وفقهيأأأ  ة اجتهاديأأ  ذات خلفيأأأ  هأأو وم قأأأانوني هأأالخطأأأ الجسأأأيم كمف إن       
ة لأه ة العام  ل النظري  الذي شك  في القانون المدني  أل لهذا المفهوم بد الظهور الأو    ن  أ  ج الخطأ، الا  ة تدر  نظري  

 مقارنةً مع الصور الأخرى التي بدأت تظهر تباعاً. 

 ) الفصـل الأول(وتبيأان خصائصأه  تعريفهأن يكون من خلال  سبر غور هذا المفهوم الضخم لا بد  أن     لا  إ
 )الفصل الثاني(.شافه من خلال مقارنته مع المفاهيم المشابهة له تاستكمال اكو 
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 ""الخطأ الجسيم ريف مصطلحل: تعالأو  الفصل 
إن  تعريف مصطلح الخطأ الجسيم بضخامته يتطل ب معالجة ممنهجأة تبأدأ فأي معالجأة معأايير تكأوين      

ل(هذه الجسامة    ،ً اضأبأاً وتعوية ترت  تأأثير أكيأد علأى مبنأى المسأؤولي    لهأذه الجسأامة  طالمأا أن    ،)المبحـ  الأو 
ل بطبيعة الحال ضمن نطأاق تعريفأه باعتبارها تدخ   ةمسؤولي  مة على الهذه الجساة أثر من دراس  فكان لا بد  

 .)المبح  الثاني(

 

ل: معايير تكوين جسامة الخطأ  المبح  الأو 
نحأراف فأي السألوا والأركن المعنأأوي  ركن المأأادي  وهأو التعأد ي والإة مأن الأيتأأل   الخطأأ بصأورته العامأ       
مأأن طبيعأأة واحأأدة ولا  االخطأأأ البسأأيط والخطأأأ الجسأأيم همأأ بأأأن   القائلأأة ةلنظريأأ  لالإدراا والتمييأأز، وسأأنداً أي 
لأى إق مأن التطأر   فكأان لا بأد  ل خطأ جسيمًا، تكرار الخطأ العادي  يشك    بأن  و   جسامة الثاني،  إلا  ق بينهما  يفر  

نطلاقأأأأاً مأأأأن إات بجسأأأأامته شأأأأكالي  الأأأأذي يثيأأأأر الإ عنصأأأأره المأأأأادي  فأأأأي ما لاسأأأأي  أ معأأأأايير تكأأأأوين هأأأأذا الخطأأأأ
 .ة الخطأ الجسيمعتبار خصوصي  ة للخطأ من جهة آخذين بعين الإام  الخصائص الع

ا لمعيأأأارين، وإن  الأأأركن المأأأادي  لل      ــى(ا المعيأأأار الشخصأأأي   مأأأ  إخطأأأأ إن مأأأا يقأأأاس وفقأأأً ــذة الأولـ ( أو النبـ
 المعيأأار وهأولا ، أمأن المعيأأارين الأذي يأخأأذ مأن كأأل   ( أو وفقأاً للمعيأأارالنبــذة الثانيــةالموضأوعي  )المعيأار 
 (.النبذة الثالثةالمختلط )

 

 المعيار الشخصي   النبذة الأولى:
إن  المعيأأأار الشخصأأأي  يقضأأأي بأأأالنظر إلأأأى الخطأأأأ مأأأن خأأألال شأأأخص المعتأأأدي، ومأأأا إذا كأأأان شأأأديد      

ا لني تأه، الحرص أو   طه أو إن ه شخص مهمل بطبعه وذلك لمعرفة ما إذا كان ارتكابه الخطأأ قأد تأم  وفقأً متوس 
لتأأالي يأخأأذ هأأذا المعيأأار بظأأروف الفاعأأل كضأأع  بصأأره أو مزاجأأه أو عمأأره أو جنسأأه، أي يعتأأد  علأأى وبا

هأذا الأخيأر  ة بين من ارتكب الخطأ من سلوا من جهة ووضعه الذهني  مأن جهأة أخأرى فيعتبأر أن  المقارن
 كان مهملًا إذا خرج عن سلوكه المعتاد.

مأأات هأأذايقأأاس المعيأأار الشخصأأي  للخطأأأ نسأأبةً إلأأى ا      التقأأدير  لشأأخص الأأذي ارتكبأأه، فتكأأون مأأن مقو 
ظروف الفاعل الخارجي ة والداخلي ة ومواهبه وقدراته وطبيعته وكفاءته ورشده واحترازه. وإن  مثأل هأذا المعيأار 

يًا ذ  ا لصأفاته الخاصأة واسأتدلالًا علأى  اتيًّا يدخل الى دخائأل المأد عىيفترض تقص  عليأه المخطأا استخلاصأً
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ه هذا الاستدلال يره أو دار في ذهنه أو جال في مخي لته عند إقدامه على الفعل الضاما انتاب ضم ر، فيوج 
عًا لهذه الواجهة وذلك الاستخلاص إلى تصو ر ما يجب أن يكون عليه سلوكه في الواقعة الضارة، ويكون تب

ع أو  إم ا قد أهمأل إذا لأم يكأن قأد استشأعر الأذنب فأي جانبأه أو التأنيأب فأي ضأميره أو كأان بإمكانأه أن يتوقأ 
 .2يتدارا النتيجة الضارة أو كان من عاداته أن يتصر ف على الشكل الذي فعل

خص المخطأأا ومواهبأأه عتبأأر الفقأأه أن  الأخأأذ بالمعيأأار الشخصأأي  يوجأأب علأأى القاضأأي الاعتأأداد بشأأإ      
ر علأأى ضأأو  ة، ويقأأر  ة والثقافيأأ  ئها مأأا إذا كأأان هأأذا الشخصأأي ة ووضأأعه الأأذهني  وخبرتأأه وأوضأأاعه الاجتماايأأ 

فهأو يأخأذ  ،3أن يلتأزم بهأاالشخص قد استعمل الدراية الكاملة والحأذر الكامأل فأي أداء الواجبأات التأي اعتأاد 
ة، آخأذًا كل  شخص بحالته ويقيس مسؤولي ته بمعيار من فطنت ه ويقظته وما يترافق معها من ظروفه الخاصأ 
لأأى الوضأأع النفسأأي  والأأذهني  مأأن تقصأأير وإهمأأال، وذلأأك بعأأين الاعتبأأار المؤاخأأذة الشخصأأي ة والتأأي ترتكأأز ع

 . 4طالما أن  الخطأ لم تنزع عنه الصفة الأخلاقي ة

، المسأأأأؤولي ة التقصأأأأيري ة التأأأأي تعتيأأأأر ة للمعيأأأأار الشخصأأأأي فأأأأي القأأأأانون ومأأأأن الأمثلأأأأة العمليأأأأ        اللبنأأأأاني 
رات الشأأأخص وإدراكأأأه شخصأأأي ة، طالمأأأا تقأأأوم علأأأى الخطأأأأ الشخصأأأي  وهأأأي تقأأأوم علأأأى الوقأأأوف علأأأى مقأأأد  

 اءلته عأنللموجب الذي أخل  به، فطالما كان مدركًا أو قادرًا على القيأام بالموجأب المترتأ ب عليأه يمكأن مسأ
. كمأأا أن  الخطأأأ القصأأدي  يقأأاس 5لتعأأذ ر عليأأه شخصأأيًّا إدراكأأه أو القيأأام بأأهخأألال بأأه وإلا  تعأأذ ر مسأأاءلته لإا

، وهأذا مأا 6اج النيأ ة فأي الضأرر الأكيأد ولأيس الضأرر المأرج حوفقًا للمعيار الشخصأي  وذلأك لضأرورة اسأتخر 
 يفرض العودة إلى المعيار الشخصي  وخصائصه في اكتشاف ني ته. 

ساناً لدى قسم كبير من الفقهاء، وذلك لأن  المسؤولي ة المدني ة تقأوم علأى إن  هذا المعيار قد لاقى استح     
، عنأأد الاهمأأال فأأي التقيأأ   د بالموجبأأات ولأأيس علأأى أسأأاس المقارنأأة بسأألوا شأأخص أسأأاس الخطأأأ الشخصأأي 

 كما تم  انتقاده من قبل قسمٍ آخر من الفقهاء وذلك للأسباب الآتية: آخر.

، فأأي التحأأر ي عأأن كأأل  حالأأة علأأى حأأدة وذلأأك باط لاعأأه علأأى إن  المعيأأار الشخصأأي  يلأأزم القاضأأي -1
ا، امكاني ات الفاعل الشخصأي ة واسأتيعابه للموجأب الملأزم بأه بحيأث ي عتبأر عمألًا شأاقًا، صأعبًا ودقيقأً

 
  :، ص 1983  اط  النقيب، النظرية العامة للمسؤولية الناشئة عن الفعل الشخصي الخطأ والضرر، منشورات عويدات،ع2

135 . 
 .  254، ص: 2006 5المسؤولية المدنية، منشورات الحلبي الحقوقية، ط  2مصطفى العوجي، القانون المدني ج 3
المدني نظري4 القانون  الوسيط في شرح  السنهوري،  الرزاق  العربي،   1ة الالتزام، جعبد  التراث  مصادر الالتزام، دار احياء 

 . 77لبنان ص:  –بيروت 

 . 255المسؤولية المدنية، مرجع سابق، ص:  2ج مصطفى العوجي، القانون المدني5
 . 258، ص: 1998، المنشورات الحقوقية صادر،  1خليل جريج، النظرية العامة للموجبات ج6
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ة لكأأل  إنسأأان، وذلأأك للوقأأ وف علأأى والأأذي يسأأتحال عليأأه الوصأأول إلأأى الأعمأأاق الشخصأأي ة والذهنيأأ 
 .7ته في استيعابه للموجب مدى استعداد هذا الأخير ومقدرا

ض بانتفأأأاء مسأأأؤولي ة مرتكأأأب الخطأأأأ إزاء الاعتبأأأارات الشخصأأأي ة الحاجبأأأة لمسأأأؤولي اته، يمنأأأع التعأأأوي -2
د حالات الاعفاء من المسؤولي ة. ر وذلك بتعد   على المتضر 

كمأا أن  العمأأل بهأذا المعيأأار يسأأتحال فأي مجتمأأع حأأريص علأى مصأأالح أفأأراده، وذلأك بوجأأود أنأأاس  -3
يعرفون بالإهمال وقل ة الاحتراز، مع اسأتحالة الارتقأاء إلأى مسأتوى الرجأل الحأريص علأى مصأالحه 

ة عليأأه الامتنأأاع عأأن بعأأض النشأأاطات المضأأر ة  ومصأأالح الاخأأرين والتأأي تفأأرض الحيأأاة الاجتماايأأ 
 .8بغيره

ه غيأأر عأأادل وذلأأك بجعلأأه الانسأأان المهمأأل بطبعأأه والأأذي اعتأأاد علأأى سأألوكه،  -4 ره قأأأد عتبأأاا كمأأا أنأأ 
ارتكب عملًا شاذًّا وبالتالي لا مجال لنسبة أي خطأ إليه، ومأن ناحيأة أخأرى يجعأل الشأخص شأديد 

ن  أي  إهمال يرتكب من قبله، وهو الذي اعتأاد علأى الحأذر يرتأ ب عليأه الحذر معر ضًا للمسؤولي ة لأ
 .9رات العدالةالمسؤولي ة، ويحجبها عن المهمل بطبعه وهذا ما يجافي اعتبا

ا المعيأأار الشخصأأي  فأأي تكأأوين الخطأأأ الجسأأيم فهأأو الأأذي يسأأتند إلأأى مأأدى حسأأن نيأأة المأأدين فأأي أمأأ       
ذ فأي تصر فه، وكان من أبرز دعاة هذا الرأ ي الفقيه الفرنسي  "روديأار" والأذي اعتبأر أن  العقأود وجأب أن تنفأ 

يفيأدان أن  المأدين هأو سأي ا أو خطأأ جسأيم واللأذان  إطار من حسن الني ة، وبالتالي إذا كان هناا من خأداع
ئي  أو أن  حسأن النيأ ة وجأب الاسأتناد إليهأا منأذ إنشأاء العقأد وحتأ ى حلأ ه سأواء الحأل  القضأا عأنالني ة، فضلًا 

، وإن  حسن الني ة هي قاعدة سلوا، تفرض على المتعاقد الصراحة وا لثقة والامتناع بالتالي عأن أي  الات فاقي 
 عقد. ني ة خبيثة في أثناء تنفيذ ال

إن  القاضي عند تنفيذه هذا المعيار، إن ما يطبق نوعًا مأن الأخلاقيأ ة التعاقديأ ة، وعلأى الأرغم مأن أهم يأ ة      
ار، إلا  أن  الاجتهاد لم يفلح في تطبيقأه، وبحسأب الآراء أن  العقأد هأو فأي الأسأاس توافأق مصأالح هذا المعي

دود في نطاق العملي ة التعاقدي ة وذلك لأن ها تتعأارض ني ة وجب أن يكون لها دور محمتعارضة، وإن  حسن ال
ن القاضأأي  مأأن إدخأأال شأأعوره القضأأائي  فأأي مأأع أساسأأي ات العقأأد لناحيأأة تعأأديل اقتصأأادي اته، طالمأأا أن هأأا تمكأأ 

 
 .  255المسؤولي ة المدني ة، مرجع سابق، ص:  2ج مصطفى العوجي، القانون المدني7
 . 256المسؤولي ة المدني ة، مرجع سابق، ص:  2مصطغى العوجي، القانون المدني ج8
 . 256المسؤولي ة المدني ة، مرجع سابق، ص:  2مصطفى العوجي، القانون المدني ج9
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تبأأأادل البنأأأود المت فأأأق عليهأأأا مأأأن قبأأأل الفرقأأأاء، إلا  أن  آراء أخأأأرى قأأأد اعتبأأأرت بأأأأن  العقأأأد هأأأو وليأأأدة تعأأأاون م
 .10ن  دور حسن النية هو ذات أهم ي ة كبرى وبالتالي إ

رافقأأت  يتأأفأأي تكأأوين الخطأأأ قأأد أخأأذ مأأن الشأأخص مرتكبأأه والظأأروف ال وبأأذلك يكأأون المعيأأار المأأادي       
ه فأي نأ  أا كمأ ستند اليهأا هأذا الأرأي،وذلك لجملة اعتبارت إ لى دخائل مرتكبه معياراً،إالفعل وبالتالي الدخول 

شأأاف تكأأوين هأأذا الخطأأأ يأأة لاكتالن   لأأى سأأوءإالقاضأأي غالبأأاً مأأا يسأأتند  اعتبأأر بأأأن  نطأأاق الخطأأأ الجسأأيم فقأأد 
 ة.ة أو التعاقدي  ة التقصيري  سواء أكان في نطاق المسؤولي  

 الأأذي د سأألفاً محأأد  اللنمأأوذج علأأى االخطأأأ وهأأي ترتكأأز  ة أخأأرى فأأي قيأأاسبأأرزت نظريأأ  فأأي سأأياق آخأأر،      
 .لا وهو المعيار الموضوعي  أ يعتمد عليه للمقارنة

 

 المعيار الموضوعي   النبذة الثانية:
جتهاد والفقه في لإجهد ا من خلال نموذج افتراضي    إن  المعيار الموضوعي  لتكييف الخطأ الجسيم يتم       

سأواء أكأان سألوا الأب   لمقارنأة السألواوذلك من خلال الصور التي يعتمأد عليهأا  )الفقرة الأولى(تحديده  
هذا المعيار فأي النطأاق ة خصوصي  وصولا  الى  ،)الفقرة الثالثة(أو الرجل العادي   ،)الفقرة الثانية(الصالح  
 .)الفقرة الرابعة( التعاقدي  

 

 ار الموضوعي  : مفهوم المعيالفقرة الأولى
ا لسأألوا الشأأخص        نفأأس عتبأأاري الموجأأود فأأيالإإن  المعيأأار الموضأأوعي  يقأأوم علأأى قيأأاس الخطأأأ وفقأأً

ة النفسأأي ة، مأأن دون الالتفأأات إلأأى كيانأأ وبنيتأأه إزاء الفعأأل المرتكأأب، وهأأو يفتأأرض ات خأأاذ  هالظأأروف الخارجيأأ 
 خص. ليه، ما يوجب تحديد صفات هذا الشسلوا شخص معي ن نموذجًا لقياس تصر ف الفاعل ع

عت دائأرة الخطأأ بتشأديدها علأى صأفات الشأخص المت خأذ       وفي هذا الإطار بأرزت وجهتأان، إحأداها وسأ 
ر النأأاس لسأألوا الشأأخص  ا، اذ تنطلأأق مأأن تصأأو  ا، والأخأأرى جعلأأت مأأن الخطأأأ إطأأارًا معقأأولًا مألوفأأً نموذجأأً

ره  .11الفعل الضار   في تقدير سلوا معيارًا ترجع إليهوتيق ظه لتعتبر هذا ال العادي  في تبص 

 
10  Alima Sanogo, L’obligation essentielle dans le contrat, mémoire online, 
https://www.memoireonline.com/04/08/1031/m_l-obligation-essentielle-dans-le-
contrat22.html 

https://www.memoireonline.com/04/08/1031/m_l-obligation-essentielle-dans-le-contrat22.html
https://www.memoireonline.com/04/08/1031/m_l-obligation-essentielle-dans-le-contrat22.html
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ة        inإن  مقيأاس الخطأأ وفقأاً لهأذا المعيأار لا يكأون بالنسأبة إلأى حالأة المأدين الذاتيأ ة وظروفأه الخاصأ 
concreto وذلك لصعوبة كش  ما في داخل الشخص، بالإضافة إلى أن  هذا المعيأار يضأع الأشأخاص ،

 in abstractoخانأة نفسأها، وهأذا مأا دفأع إلأى وجأود المعيأار الموضأوعي  ال فأي المسأتويات  كافأة مأن كافأة
ط  والتي يقضي بالنظر إلى الفعل ذاته وقياس فعله وفقًا لما هو مأألوف بأين النأاس بالنسأبة إلأى رجأل متوسأ 

، الخبأأأرة وغيرهأأأا 12الأأأذكاء مأأأن ، أي المقارنأأأة مأأأع الرجأأأل المعقأأأول والأأأذي يسأأأتند القاضأأأي لتقأأأديره إلأأأى السأأأن 
 .13يات الواقعي ةلمعطا

ومأن بأأين الظأأروف الخارجيأة للفعأأل التأأي يأخأأذ بهأا هأأذا المعيأأار ظأأرف الزمأان والمكأأان، وهأأي ظأأروف      
موضواي ة لا تتعل ق بشخص الفاعل، وهأي التأي لازمأت الفعأل فأي تسلسأل وقائعأه ومكأان حصأوله وزمانأه، 

ة للمأأد عى عليأأ ي التأأي تكأأون خاصأأة بشخصأأه أو خطأأأ أه بالوهأأذه الظأأروف لا تخأأتلط مأأع الظأأروف الداخليأأ 
 . 14جتمااي ةالطبيعي ة والمعنوي ة وحالته الإ متعل قة بطباعه ومزاجه وخصائصه الذاتي ة

، ومأأن و       كأأان لهأأذا المعيأأار الأأدور فأأي إعطأأاء الخطأأأ الطأأابع القأأانوني  بعأأد نزعأأه مأأن الطأأابع الأخلاقأأي 
سلوا المد عى عليأه بحثأاً عأن الشأخص المعتأاد، تقدير ل عند الظروف الداخلي ة التي قد يعتد  بها في الأص

ما إذا كان الفاعل ولدًا وأتأى فعلأه فأي نطأاق مأا اعتأاده الأولاد فأي مثأل سأن ه أو كانأت امأرأة وارتكبأت الفعأل 
في إطار ما تباشره النساء علأى وجأه التخصأيص مأن أعمأال. فأإن  سأب ب الولأد ضأررًا لآخأر فأي أثنأاء لعبأه 

س فأأي ضأأوء سأألوا ولأأد بمثأأل سأأن ه لأأو وجأأد فأأي مثأأل ظروفأأه يلعأأب مأأع أقرانأأه. فأأإن لأأه يقأأاإن  فعمأأع رفاقأأه فأأ
تفتأأرض أسأأاليب لأأيس نأأادرًا أن يلازمهأأا ضأأرر، وكأأان مأأن سأأبب الضأأرر قأأد بقأأي فأأي  ةكانأأت طبيعأأة اللعبأأ

المأأألوف مأأن ولأأد عأأب الأأذي اعتأأاد الأولاد أن يمارسأأوه مأأن غيأأر أن يخأأرج فأأي تصأأر فه عأأن السأألوا نطأأاق الل  
 .15طأ عليهفإن ه لا يكون من خ مثله

ة مسأأألة المعيأأار الموضأأوعي  بحيأأث اعتبأأرت، أن  كسأأر الفتأأاة زجأأاج المصأأعد عالجأأت المحأأاكم الل        بنانيأأ 
بعد أن علق المصعد بها تحت المستوى المطلوب، لا يعتبر خطأ وذلك لأن  هذا التصر ف اعتيادي  بالنسبة 

ي  وسأيلة ممكنأةلك بمحاولة النجأاة بأأإلى جميع الناس وذ 
كمأا اعتبأر أن  الشأخص المخأدوم مسأؤولًا عأن . 16

 
 . 132الفعل الشخصي الخطأ والضرر، مرجع سابق، ص:  النظرية العامة للمسؤولية الناشئة عن  عاط  النقيب،11
 . 254، مرجع سابق، ص: 1خليل جريج، النظرية العامة للموجبات ج12

13Laetitia Tranchant, Vincent Egéa, Droit civil, les obligations, D., 22ème éd., P :122 . 
 .137صي  الخطأ والضرر، مرجع سابق، ص: النظري ة العامة للمسؤولي ة الناشئة عن الفعل الشخ عاط  النقيب، 14
 . 139عاط  النقيب، النظري ة العامة للمسؤولي ة الناشئة عن الفعل الشخصي  الخطأ والضرر، مرجع سابق، ص: 15
، نقلًا عن سليمان 96، ص: 1974 ،ن.ق.1973/ 6/11تاريخ  1327محكمة استئناف بيروت الغرفة الثالثة، قرار رقم 16

، منشورات الجامعة اللبناني ة،   أي وب، مفهوم الخطأ في المسؤولي ة التعاقدي ة في الشريعة الاسلامي ة والقانونين اللبناني  والفرنسي 
 . 220، ص:  1996لبنان،-بيروت 
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تركه خادمته تنأام وحأدها فأي غرفأة الطأابق السأفلي  مأن منزلأه وذلأك لأن  مثأل هأذا العمأل يتوافأق مأع العأادة 
ا فأي منأازلهم كمأا إنأ ه لا يتعأارض مأع أصأول ا لتربيأة التي سرت بين الأشأخاص الأذين يسأتخدمون أشخاصأً

ة إن ما   . 17يتماشى معهاوالصح 

لأأأى الفعأأأل ذاتأأأه وسأأألوا إيرتكأأأز  ،وعلأأأى خأأألاف المعيأأأار الشخصأأأي   المعيأأأار الموضأأأوعي   ن  إوبالتأأأالي      
ا أخأرج الخطأأ وفقأاً لهأذا لتفأات الأى كيأان الشأخص وبنيتأه، ممأ  جاهه وفقاً لنموذج مفتأرض ودون الإالفاعل ت

للفاعأأل  دير الأأداخليمأأن نطأأاق التقأأ ، بعأأد أن أخأأرجوأدخلأأه فأأي نطأأاق الفعأألالمعيأأار مأأن نطأأاق الشأأخص 
 ة للفعل.واعتمد على الظروف الخارجي  

ة من حيث الشخص أهمي   عتباري لى قياس الخطأ وفقاً للنموذج الإإ  لهذا المعيار الذي سعى جاهداً   ن  إ     
 المعتمد في سلوكه نموذجاً للمقارنة.

 

 الصالح نموذج للمعيار الموضوعي  الأب   :الفقرة الثانية
إن  القأأانون المأأدني  قأأد اعتمأأد مأأن الأب الصأأالح معيأأارًا موضأأوايًّا للخطأأأ، والأأذي يقأأاس علأأى ضأأوئه،      

لاع علأأى  ه المأأواطن ذو الاطأأ  ر، وقأأد عأأرف الأب الصأأالح بأنأأ  فهأأو مأأن اعتمأأد علأأى الحيطأأة والحأأذر والتبصأأ 
اقلأة وبصأورة واايأة وحأرص يجعلأه يتصأر ف بطريقأة موزونأة وع واقأع الحيأاة وحقيقأة الأمأور، وهأو ذو درايأة

موجباتأأه إزاء مأأا يقابلأأه، وهأأو الأب الأأذي يعلأأم بالسأألوا الأأذي يفأأرض عليأأه مأأن سأألوكي ات تأأدل  علأأى إدراكأأه ل
اتهم، والممأأأارس  يأأأ  والتأأأزام بأأأالمواق ، الملتأأأزم بعأأأدم الأضأأأرار بأأأالغير، المحتأأأرم لمصأأأالح غيأأأره وحيأأأاتهم وحر 

، الرججتماعي  المقبول، هو ضمن الإطار الإ وعملهلنشاطه   ل العادي  الذي يمكن أن نلتقي الرجل المنطقي 
ا، كمأا أنأ ه  لأيس لديأه قأدرة فيه في أي  مكان، فهو ليس ببطل وليس برجل مهمل، ليس ابقريًّا ولأيس معتوهأً

س استثنائي ة تكابأه أخطأاء تعاقديأ ة فهو قد يرتكب أخطاء طفيفة وإخفاقات صغيرة ولا تصل إلى حد  ار   ،تحس 
 . 18سؤولي ةترت ب عليه الم

ب وفأأي مجأأال تحديأأد مواصأأفات الأب الصأأالح تطأأر ق الفقأأه الفرنسأأي  إلأأى الأب الصأأالح الممتأأأاز والأ     
و الخطأأأ الجسأأأيم، الخطأأأأ الطفيأأأف عتنأأأاء، وذلأأأك كمأأا درجأأأات الخطأأأأ: الصأأالح العأأأادي  والشأأأخص قليأأل الإ

 
، قرار رقم  17 ، نقلًا عن سليمان أي وب،  231ص:  ،  1972، العدل  14/1/1971تاريخ    89محكمة استئناف لبنان الشمالي 

،مرجع سابق، ص: مفهوم الخطأ في ال  . 220مسؤولي ة التعاقدي ة في الشريعة الاسلامي ة والقانونين اللبناني  والفرنسي 
 . 253المسؤولي ة المدني ة، مرجع سابق، ص:  2مصطفى العوجي، القانون المدني ج18
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ا ، الرجأأل الشأأريف . فأأاعتبر ب19الخطأأأ الطفيأأف جأأدًّ رالمتأنأأه الرجأأل المثأأالي  الرجأأل المأأدرا العاقأأل أو و  بصأأ 
ط  المواطن الصالح أو رجل المهنة صاحب الضمير أو الرجل العادي  ذو الحرص العادي أو الرجل المتوسأ 

الخارجيأ ة في الذكاء والتنبيه والحذق أو الرجل ذو الانتباه والذي لا يقدم على الفعل نفسه في ظأل الظأروف 
 .20من أعمالهالتي يتواجد فيها وكذلك الرجل الواثق 

. وقد تعد دت 21الدخول في مواصفات الأب الصالح ودرجاته هو غير مت فق عليه فقهًا واجتهادًا   أن  لا  إ     
ة حأأول مفهومأأه، وبحسأأب لأأوبرون أن  الأب الصأأالح يفأأرض أن يعامأأل الغيأأر كمأأا يريأأد أن  ات الفقهيأأ  النظريأأ 

ن  المشأترع إن مأا يبحأث عأن نات غيأر عاديأ ة، كمأا أعادي  الذي لديه إمكافهو ليس بذلك الرجل اللا  ،  يعاملوه
معيأأار يمكأأن تطبيقأأه علأأى جميأأع النأأاس مأأن حيأأث الميأأزات التأأي يجأأب أن تتأأوافر لديأأه، وإذا خأأرج أحأأد مأأن 

لأن  ما يقاس عليه  اً يعتبر شواذ  قاعدة بل ذلك لا يعتبرفالناس عن المجموع العام من حيث القدرة والكفاءة 
 .22ليههو الشائع والمتعارف ع

ه الشأأأأخص ذو تجريأأأأد فريأأأأد سأأأأواء أكأأأأان فأأأأي المسأأأأؤولي ة كمأأأأا عأأأأر         ف مأأأأازو أب العائلأأأأة الصأأأأالح بأنأأأأ 
، ويضيف مازو أن  الحذر الواجب من الأب الصأالح يفأرض التأوازن بأين احتماليأ ة 23التقصيري ة أم التعاقدي ة

 .24أخرى وخطورتها وإمكاني ة تلافيها من جهة  المسؤولي ة

العائلأأة الصأأالح هأأو الشأأخص الحأأذر والحأأريص والشأأريف والأأذي يأأدير أمأأوره بأأذكاء  ، إن  أب وبالتأأالي     
، وهأأو الأأذي لا يعتبأأر غيأأر مأأألوف فأأي قأأدره وكفاءتأأه وهأأو لأأيس 25ه مأأع الغيأأروالأأذي يأأوحي بالثقأأة فأأي تعاملأأ

ر و  فظأأة علأأى الشأأخص فأأي المحا وإن  هأأذا المعيأأار يبعأأد بالتأأالي العنايأأة التأأي يبأأذلها الاهمأأال،عأأديم التبصأأ 
 الخاصة.أمواله  

 
19Henri et Léon Mazeaud, Traité théorique et pratique de la responsabilité civile délictuelle et 
contractuelle, T. 1, éd. Montchrestien, 1957, P :426. 

 . 254، مرجع سابق، ص: 1خليل جريج، النظري ة العامة للموجبات ج20
 . 55المسؤولي ة المدني ة، مرجع سابق، ص:  2مصطفى العوجي، القانون المدني ج21
الاسليم22 الشريعة  في  التعاقدي ة  المسؤولي ة  في  الخطأ  أي وب، مفهوم  ، مرجع سابق،  ان  اللبناني  والفرنسي  والقانونين  سلامي ة 

 . 212ص: 
23Le bon père de famille est en principe un type abstrait et unique, en matière contractuelle 
comme en matière délictuelle. 

الاسلامي ةسليمان  24 الشريعة  في  التعاقدي ة  المسؤولي ة  في  الخطأ  ، مرجع سابق،    أي وب، مفهوم  اللبناني  والفرنسي  والقانونين 
 . 214ص: 

، مرجع سابق،  25 اللبناني  والفرنسي  والقانونين  الاسلامي ة  الشريعة  في  التعاقدي ة  المسؤولي ة  في  الخطأ  أي وب، مفهوم  سليمان 
 . 213ص: 
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إن  القاضأأي يقأأارن تصأأر ف الشأأخص الأأذي ألحأأق ضأأررًا بأأالغير مأأع الشأأخص الأأذي كأأان قأأد تصأأر ف      
ا لهأأذا المعيأأا بالتأأالي بصأأورة قويمأأة والأأذي يعأأرف ر يكأأون قأأد بأأأب العائلأأة الصأأالح، والأأذي لا يتصأأر ف وفقأأً

 هي بدرجة أعلى. الصالح  العائلة ا يعني ان العناية المطلوبة من رب  ارتكب خطأ، مم  

ا للمعيأأأار  ،بالتأأأالي وحسأأأب هأأأذا الأأأرأي      ا للمعيأأأار الشخصأأأي  وإن مأأأا وفقأأأً إن  الخطأأأأ الجسأأأيم لا يقأأأاس وفقأأأً
ب لأه هأذا الأوذلأك نسأبةً لمأا يمث  ، 26الموضوعي  بمقارنتأه مأع رب  العائلأة الصأالح كمأا فأي الأخطأاء العاديأ ة

ي  العائلأة الصأالح فأجتهأاد فأي تبسأيط صأورة رب  الفقأه والإ في الخلاصة ومهمأا حأاول، و من حرص وعناية
ر والذي يستجمع كافة الخصائص التي تجعله والتبص   ه يبقى الشخص ذو العناية الأهم   أن  لا  قياس الخطأ، إ

 .ف الشخص العادي  بدرجة أعلى من الحرص من تصر  

ة ة غير متكافئة نظراَ للقواعد الأخلاقي  ؤولي  قواعد مس شانهذه المقارنة من شأنها أن ت    فإن    ،وسنداً لذلك     
ف الرجأل وجوب قياس الفعل الخاطا بتصأر  البعض رأى لذلك  ،حة التي يبديها في العادة الأب الصالالعالي  

 العادي.

 

 الفقرة الثالثة: الرجل العادي  نموذج آخر للمعيار الموضوعي  
هأأأت إلأأأى المعيأأأار الشخصأأأنظأأأرًا لإ      ني  ي  والتأأأي سأأأبق ذكرهأأأا فأأأرض المنطأأأق القأأأانو نتقأأأادات التأأأي وج 

ر  وقلأ ة احتأراز بالرجأل العأادي  ذيوالمبادئ الأخلاقي ة أن يقاس الخطأ بين ما أتاه الفاعل من إهمال  التبصأ 
مأا يعتمأد علأى رأي ان  فالمعيأار الموضأوعي  وفقأاً لهأذا الأ التأي ارتكأب بهأا الفعأل، والدراية في الظروف نفسأها

للمعيأأأار  روف نفسأأأها التأأأي وجأأأد فيهأأأا، وقيأأأل بأأأأن  طأأأا بسأأألوا الرجأأأل العأأأادي  فأأأي الظأأأمقارنأأأة سأأألوا المخ
ة البيئأأة الإ رهأأا فقأأد يكأأون تصأأر ف الشأأخص غيأأر مأأألوف فأأي أزمأأان الموضأأوعي  صأألة بذهنيأأ  ة وتطو  جتماايأأ 

ا فأي السألوا غابرة ثم تطأو رت نظأرة النأاس إليأه فيتقب لونأه مأن غيأر اعتأراض أ ّ  فألا يبقأى انحرافأً ا ممأ  و تحفأ
ة اعتبأأأرت أن  الرجأأأل -. كمأأأا أن  التشأأأريعات الأنجلأأأو27يوجأأأب بالتأأأالي الأخأأأذ بمعيأأأار الرجأأأل العأأأادي أميركيأأأ 

 العادي  هو الرجل العاقل.

ا لارتكأأاب الخطأأأ إن مأأا هأأو الأأذي       يتجأأر د إن  الشأأخص أو الرجأأل العأأادي  الأأذي يجعأأل مأأن سأألوكه نموذجأأً
ا ، 28تحأيط بفعلأه من ظروفه الداخليأ ة الذاتيأ ة العامأة التأي ا ومكانيأًّ ، نظأري  متغيأ ر زمانيأًّ فهأو نمأوذج اعتبأاري 

 
26Philippe Le Tourneau et al., Droit de la responsabilité et des contrats, Paris, D., 7ème éd., 
2008, P :878. 

 . 139عاط  النقيب، النظري ة العامة للمسؤولي ة الناشئة عن الفعل الشخصي  الخطأ والضرر، مرجع سابق، ص: 27
 www.mohamah.netموقع  أمل المرشدي، الخطأ في المسؤولي ة التقصيري ة، دراسة منشورة على 28

http://www.mohamah.net/
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دًا مأن الاعتبأارات المحيطأة بأه،  ا مجأر  ا نظأرًا للعأادات التأي ترعأى مجتمعأه، فهأو لأيس كائنأً واجتماايًّا وثقافيأًّ
ا شخصأيًّا، بحيأث لا يمكأوهذا ما أد ى إلى اعتبأار أن  للمفهأوم المو  ن اعتبأار ضأوعي  فأي قيأاس الخطأأ طابعأً

ه مأأن كأأان يقأأود سأأي ارته  محم لأأة بمأأواد خطأأرة ودقيقأأة كمأأن يقأأود سأأي ارته مأأن دون أن تكأأون هأأذه الآلات الأنأأ 
والمعأأد ات محم لأأة معأأه، أو كمأأن قأأاد سأأي ارته الموضأأوعة علأأى السأأير بسأأرعة لا تجأأاوز ربأأع سأأرعة السأأي ارة 

. فالرجأل 29سي ارته الحديثة بالسرعة الماضأي ة نفسأهافاً عاديًّا، إلا  أن ه يعتبر غير عادي  إذا قاد الحديثة تصر  
ا لكأل  حالأأة تعأرض علأأى  د ميزاتأأه وصأفاته تبعأأً ا للمفهأوم الموضأأوعي  تحأد  العأادي  والأذي يصأألح للمقارنأة وفقأأً

، في بحثه عن النموذجبساط البحث أمام القاضي، وهذا ما يجعله يتأث ر، بتقديره   سلوكيًّا. -الشخصي 

الشأأأخص العأأأادي  اعتبأأأر بأنأأأه يقأأأوم علأأأى درجأأأة وسأأأط مأأأن الفطنأأأة ث عأأأن سأأألوكيات وفأأأي سأأأبيل البحأأأ     
والقاضي لا ينظر إلأى حالأة الشأخص مأا إذا كأان بليأدًا بطبعأه أو قليأل الأذكاء أو عصأبي    ،واليقظة والذكاء

ة التأأي ينتمأأي إليهأأا الشأأخص وتجأأر  قأأة الإمأأا يهأأتم  هأأذا المعيأأار بالطب. ك30المأأزاج اس ده، فمثأأال لا يقأأجتماايأأ 
ه لا ينبغأأي ج، وإن مأأا بتصأأر ف الولأأد الفتأأى الإالفتأأى بتصأأر ف الرجأأل الناضأأتصأأر ف الولأأد  ، وقيأأل بأنأأ  عتيأأادي 

تحديد سلوا الشأخص العأادي  بالشأكل المجأر د وإن مأا فأي ضأوء ظأروف مماثلأة لظأروف المأد عى عليأه وقأت 
حادث قد حصأل فأي وسأط  المدينأة عله وفي مكان ارتكابه. وهنا يقتضي التمييز بين ما إذا كان الارتكابه ف

دير فعأل المأد عى عليأه الأذي نسأب إليأه الحأادث يكأون بأالرجوع إلأى السأائق التي تكثر الحركة فيها، فأإن  تقأ
رًا لسلوكه لو وجد في الظرف الذي كان فيه الفاعل العادي  تصو 

31. 

 تحديد الخطأ يرتكز على العناصر الآتية:  وبالتالي إن  

 ما إذا كان قد ألحق الضرر بالغير. در عن الفاعل وتحديد تحديد الفعل الذي ص-

 التأك د ما إذا كان فعله ناجمًا عن إهمال أو قل ة احتراز.-

 .ثم  مقارنة هذا السلوا بسلوا الرجل العادي  وفقًا للمعطيات السابق ذكرها -

ا بأأأن  هأأأذا التوصأأيف ا ،يعتبأأأر الفعأأل المرتكأأأب خطأأأ أم لا ،وسأأندًا لأأذلك      نأأأةعلمأأأً  لقأأأانوني  للوقأأائع المكو 
الرجل النمأوذج لقيأاس الخطأأ قأد  للخطأ من قبل محاكم الأساس خاضع لرقابة محكمة التمييز. وبالتالي ان  

 . عتيادي  الإ يكون الرجل العادي  

 
 . 257المسؤولي ة المدني ة، مرجع سابق، ص:  2فى العوجي، القانون المدني جمصط29
، مرجع سابق،  30 اللبناني  والفرنسي  والقانونين  الاسلامي ة  الشريعة  في  التعاقدي ة  المسؤولي ة  في  الخطأ  أي وب، مفهوم  سليمان 

 . 219ص: 
 . 137صي  الخطأ والضرر، مرجع سابق، ص: عاط  النقيب، النظري ة العامة للمسؤولي ة الناشئة عن الفعل الشخ 31
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بأأأين موجأأأب عنايأأأة الأب الصأأأالح وتصأأأر ف الانسأأأان فأأأي أشأأأيائه  تبأأأر أن  التمييأأأزاعوفأأأي الخلاصأأأة،      
ة لالخاصأأة أي الرجأأ ، إذ لا درجأأات فأأي موجأأب العنايأأة بأأل يكفأأي وضأأع العأأادي هأأو مأأن دون فائأأدة عمليأأ 

ر والأذي علأى أساسأه تصأر ف مرتكأب الخطأأ، إلا  عنأد  يقأاس نموذج الرجأل العاقأل الحأريص الحأذر المتبصأ 
د بهأأ ةلا بأأد  للقاضأأي وفأأي سأأبيل تحديأأد نأأوع العنايأأة الواجبأأفأأوجأأود نأأص  قأأانوني  ملأأزم  ا أن مأأن المتعاقأأد التقيأأ 

مد عى عليأه وتحديأد درجأة إهمالأه، إذ يكفأي إثبأات ارتكأاب هأذا الأخيأر الخطأأ ومأن ثأم  يقارنه مع تصر ف ال
 ضرر وترتيب التعويض عليه.قيام الصلة السببي ة بين الخطأ وال

كمأأأا طأأأرح علأأأى بسأأأاط البحأأأث فأأأي هأأأذا السأأأياق المعيأأأار الواجأأأب اعتمأأأاده فأأأي نطأأأاق الخطأأأأ الجسأأأيم      
 ة.ة هذه المسؤولي  وذلك نظراً لخصوصي   ةة التعاقدي  لمسؤولي  المرتكب في ا

 

 الفقرة الرابعة: المعيار المعتمد في النطاق التعاقدي  
 أنأأ ه لا  إت فأأي نطاقأأه، أتأأه ونسأبة للصأأور التأأي نشأأعلأأى أهمي   فأأي قيأأاس الخطأأأ الموضأأوعي المعيأار ن  إ     
 لا ()أو  سأأأواء علأأأى صأأأعيد القأأأانون الفرنسأأأي الغأأأةة مبأهميأأأ   ة علأأأى أساسأأأهوترتيأأأب المسأأأؤولي   التعاقأأأدي للخطأأأأ
يرادهأأا إفأأي  ()ثانيــا  ة بنانيأأ  ة الل  كمأأا ووضأأوح النصأأوص الوضأأعي   ،شأأهده مأأن جهأأة ذيالأأ جتهأأادي  ل الإوالتحأأو  

 من جهة أخرى. لية القياسلآ

 
 أولا : في القانون الفرنسي  

ي تقويم الخطأ الجسيم وذلك بتعربفهأا كانت محكمة التمييز الفرنسي ة قد اعتمدت المعيار الموضوعي  ف     
ه الإخأألال بالالتزامأأ . إلا  أن هأأا عأأادت فأأي قأأرارات لاحقأأة تكتأأرث حينهأأا لتصأأر ف المأأدين، ولأأم ات الرئيسأأةبأنأأ 

ا شخصأأيًّا للخطأأأ وكأأان ذلأأك فأأي قأأرار صأأادر عأأن الغرفأأة المختلطأأة فأأي   2009نيسأأان  22اعتمأأدت مفهومأأً
خصائصأأه خطورتأأه الجسأأيمة المتاخمأأة للخأأداع والناتجأأة عأأن عجأأز والأأذي ورد فيأأه:" إن  الخطأأأ الجسأأيم مأأن 

ا للتعأأويض"المأأدين فأأي تنفيأأذ موجبأأ ه العقأأدي  ويكأأون مأأن نتيجتأأه أن يضأأع حأأدًّ
ه بحسأأب الاجتهأأاد  .32 كمأأا أنأأ 

ة مأأا بأأين  ، إن  الفتأأرة الزمنيأأ  كأأان الاجتهأأاد يعتمأأد، مأأن أجأأل تقيأأيم الخطأأأ  2005و  1980والفقأأه الفرنسأأي 
كان يأخذ بعين الاعتبار طبيعة الموجأب المخأل  الا أنأه  ن بحيث ا منفصلًا عن تصر ف المديالجسيم، معيارً 

ات جاهًا معاكسًا بحيث بدأ يأخأذ بعأين الاعتبأار تصأر ف المأدين  ،اعتمد الاجتهاد الفرنسي    2005ومنذ العام  
 

32« A », La faute lourde (droit français), 
Https://fr.wikipedia.org/wiki/faute_lourde_(droit_fran%c3%a7ais) 

https://fr.wikipedia.org/wiki/faute_lourde_(droit_fran%c3%a7ais)
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 قأد مأال نحأو المعيأار والذي يقيس خطأه سندًا لتصر فه، وهأذا مأا جعأل الأبعض يعتقأد أن  الاجتهأاد الفرنسأي  
 . 33الشخصي  

د       ا كأأأان القأأأانون الفرنسأأأي  لأأأم يأأأنص  علأأأى تعريأأأف موحأأأ  جتهأأأاد للخطأأأأ الجسأأأيم، وبعأأأد أن انكأأأب  الإ ولمأأأ 
، ولاسأأي ما مأأن خأألال آثأأار كأأل  منهمأأا ه اعتمأأد ، بمسأأاواة نتأأائج الخطأأأ الجسأأيم بنتأأائج الخطأأأ الخأأداعي  تبأأين أنأأ 

همل مرتكزًا على سلوا المدين تجاه تنفيذ زه على تصر ف المدين الملارتكاوذلك  لهذا الخطأمعيارًا شخصيًّا  
موجبه التعاقدي  

34 . 

 رأياً معاكساً حول المعيار الواجب قياس الخطأ التعاقدي على أساسه. بناني  جتهاد الل   للقانون والإن   ألا  إ

 

 بناني  ثانيا : في القانون الل  
اعتبأأر أن  المعيأأار الموضأأوعي  هأأو الأصأأح  لقيأأاس  ه فأأي فرنسأأا،لافأأاً لمأأا هأأو معمأأول بأأفأأي لبنأأان وخ     

ا والأضأمن اسأتقرارًا والأدق  ضأأبطًا للأوضأاع القانونيأ ة التأي تطرحهأأا  التصأر ف المشأكو منأه والأحسأأن تطبيقأً
ر عأأن  ه عبأأ  ، إذ إنأأ  فكأأرة الخطأأأ، واعتبأأر بأنأأه لأأيس مأأا يأأدل  علأأى أن  المشأأترع قأأد اعتمأأد المعيأأار الشخصأأي 

رًا وعأدم التبصأ  الإهمال   د مأا عبأ ر عنأه، فيكأون مبأر  ر فأي ق.م.ع. مأن غيأر تعريأف، فتأرا للقضأاء أن يحأد 
 .35في إطار ذاا القانون اعتماد المعيار الموضوعي  

في مجال المسؤولي ة التعاقديأ ة فأإن  المشأترع   ا حول المعيار الواجب اعتماده في المعيار الموضوعي  أم       
، اعتمأأأد المعيأأأ اءه ارين السأأأابقين، أي تصأأأر ف الأب الصأأأالح و تصأأأر ف المتعاقأأأد كمأأأا يسأأأتعمل أشأأأيالل بنأأأاني 

وحت ى بالنسبة إلى الأعمال القانوني ة الصادرة عن فريق واحد كالتصر ف الفضأولي  بحيأث ورد فأي   الخاصة،
ة  ا لمشأأيم.ع. "يجأأب  156المأأاد  ئة علأأى الفضأأولي  أن يعنأأى بعملأأه عنايأأة الأب الصأأالح، وأن يتصأأر ف وفقأأً

ه لا يلأأزم إلا بمثأأل العنايأأة التأأي  رب  المأأال المعلومأأة أو المقأأد رة وهأأو مسأأؤول عأأن خطأأأ وإن خأأ   علأأى أنأأ 
 :يصأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأرفها إلأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأى أشأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأغاله الخاصأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأأة

د رب   -أو لا   له لات قاء ضرر جسيم قريب الوقوع كان يهد    المال.حين يكون تدخ 

 
33« A », La hiérarchie des fautes dans la responsabilité pour faute,Http://www.cours-de-
droit.net/la-hierarchie-des-fautes-dans-la-responsabilite-pour-faute-a127213938. 
34 Cass.Com.,17/12/1951, Bull. civ.1951, T.3, P :396,http://www.institut-
numerique.org/section-1-la-conception-subjective-classique-de-la-faute-lourde-
4fc8990774bd3 

 . 48ة العامة للمسؤولي ة الناشئة عن الفعل الشخصي  الخطأ والضرر، مرجع سابق، ص: عاط  النقيب، النظري  35

http://www.cours-de-droit.net/la-hierarchie-des
http://www.cours-de-droit.net/la-hierarchie-des
http://www.institut-numerique.org/section-1-la-conception-subjective-classique-de-la-faute-lourde-4fc8990774bd3
http://www.institut-numerique.org/section-1-la-conception-subjective-classique-de-la-faute-lourde-4fc8990774bd3
http://www.institut-numerique.org/section-1-la-conception-subjective-classique-de-la-faute-lourde-4fc8990774bd3
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 .حين يكون وريثًا متم ما لعمل بدأ به مورثه" -ا  ثاني

ا لعنايأة الأب الصأالح الوب      تأالي إن  المشأترع اللبنأاني  قأد فأرض علأى الفضأولي  أن يعتنأي فأي عملأه وفقأً
د أن  المشترع قد اعتمد المعيار الموضوعي  إلا  أن ه لم يلزمه إلا  بمثل العناية التي يصر  فها على وهذا ما يؤك 

ة السأأابقة  ذكرهأأا، مأأا يعنأأي أن  موجأأب المتعاقأأد فأأي أموالأأه الخاصأأة، فأأي الحأأالات التأأي أشأأارت إليهأأا المأأاد 
 ة من موجب عناية الأب الصالح كما سبق القول.التصر ف بأشيائه الخاصة أدنى درج

ه وإن كأأان مأأن الثابأأت أن  الا      لتأأزام الأأذي يقأأع فأأي هأأذا السأأياق، طرحأأت مسأأألة تقأأدير خطأأأ الوكيأأل، فإنأأ 
العنايأة تختلأ  مأا بأين الوكالأة المأأجورة والوكالأة  على الوكيل هو التأزام ببأذل عنايأة، فأإن  قيأاس درجأة هأذه

ة غير المأجورة، بحيأث   م.ع.:" علأى الوكيأل  785ورد معيأار الأب الصأالح فأي نطأاق هأذا العقأد فأي المأاد 
 ".أن يعنى بتنفيذ الوكالة، عناية الأب الصالح

ة إ      ت علأى 786لا  أن  المأاد  د  م.ع، عأادت وتشأد دت فأي موجأب الوكيأل بحيأث نصأ  الآتي:"يجأب التشأأد 
ة الس  ابقة:في تفسير الموجبات المنصوص عليها في الماد 

 إذا كانت الوكالة مقابل أجر. -أو لا  

".  -ا  ثاني  إذا كانت في مصلحة قاصر أو فاقد الأهلي ة أو في مصلحة شخص معنوي 

د        لهأذه العنايأة، مأا يعنأي أن  طلوب من الوكيل في إنفاذ موجبه سندًا لألأب الصأالحموبالتالي إن  التشد 
ة  م.ع. كأأذلك فأأي نطأأاق عقأأد الايجأأار الزراعأأي  بحيأأث  786درجأأة أعلأأى فأأي الحأأالتين الأأواردتين فأأي المأأاد 

 . 36وإلا  فسخ العقد  اشترط المشترع على المستأجر أن يعتني بحراثة الأرض عناية الأب الصالح

ة أم   الوديأع أن يسأهر علأى صأيانة الوديعأة كمأا يسأهر م.ع. علأى  696ا في عقد الوديعة فقد ورد فأي المأاد 
 ائه الخاصة.على أشي

ب عليأأه أن يبأأذل قأأدرًا مأأن الحأأذر، وهأأو مأأا يفأأرض أن يبذلأأه       وبالتأأالي إن  المأأدين بموجأأب عقأأدي  يتوجأأ 
العنايأة التأي يبأذلها هأذا الشأخص تختلأ  بحسأب الشأيء موضأوعه، وبالتأالي فهأي الأب الصالح، وإن  هأذه  

. وإن  المشترع اللبنأاني  فأي 37نسبة إلى الشيء موضوع العناية، ونسبة إلى الظروف المحيطة  غير متساوية
ة  ق.م.ع. الأأذي هأأو  785اعتمأأاده المعيأأار الموضأأوعي  فأأي تقأأدير الخطأأأ التعاقأأدي  علأأى مأأا ورد فأأي المأأاد 

 
.:"يفسخ العقد لمصلحة مؤج ر الأرض الزرااي ة: اذا أعرض المستأجر عن حراثة الأرض أو لم  م.ع  614ورد في المادة  36

 يعتن بحراثتها عناية الأب الصالح..... 
المسؤو 37 في  الخطأ  أي وب، مفهوم  ، مرجع سابق،  سليمان  اللبناني  والفرنسي  والقانونين  الإسلامي ة  الشريعة  في  التعاقدي ة  لي ة 

 . 211ص: 
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الشأأخص  معيأأار مجأأر د، وهأأو لا يقأأاس نسأأبة الخطأأأ إلأأى تصأأر ف المأأدين بأأل سأألوا الشأأخص المجأأر د، وإن  
اعتمأاد هأذا المعيأار  المجر د هو الذي يمث ل جمهور الناس، وهأو الشأخص الوسأط فأي سألوكه وتصأر فه، وإن  
.  له أهم ي ة خاصة على صعيد الإثبات بحيث لا يلزم المتعاقد في إثبات تصر ف المدين  الاعتيادي 

التعاقديأة قأد مأال نحأو المعيأار  وفي الخلاصة، يمكن القول أن المشأترع اللبنأاني فأي مجأال المسأؤولية     
نصوصه تنوعت ما بأين عنايأة الأب الصأالح و عنايأة الرجأل العأادي  الموضوعي في تقدير الخطأ، الا ان

 والخطأ المرتكب في نطاقه. يوبالتالي ان تكييف هذه العناية، تختل  بحسب الموجب التعاقد 

فأي قيأاس هأذا الخطأأ، بأرز المعيأار المخأتلط عيأارين مأن الم  ه في المجمل ونسبةً لعدم كفاية كل   أن  لا  إ     
 الذي يقوم على المزج بينهما.

 

 النبذة الثالثة: المعيار المختلط
ة، وجأب عليأه لترتيب المسؤولي   المعيار المختلط يقضي بأن  القاضي الناظر عن النموذج السلوكي    ن  إ     

ة النشأاط أو الفأن  وميأزات الشأخص التأي يأتم  النظر في معطيأات موضأواي ة متأوافرة لديأه تعتمأد علأى طبيعأ
حتكأام فأرض علأى القاضأي الإمتعأذرًا، ممأا يالحقيقة التمييز بأين المعيأارين أمأرًا   تقويمه، وهذا ما يجعل في

ا إلأأأى المعطيأأأات الشخصأأأي ة، كمأأأا أن  القاضأأأي يقأأأد ر مأأأا كأأأان ليفعأأأل هأأأو فيمأأأا لأأأو وجأأأد فأأأي مثأأأل هأأأذه  أيضأأأً
قأأأد يكأأأون بنفسأأأه الرجأأأل العاقأأأل العأأأادي الأأأذي يصأأألح للمقارنأأأة وذلأأأك فأأأي الظأأأروف. وبالتأأأالي إن  القاضأأأي 

 . 38الظروف نفسها التي يوجد فيها مرتكب الضرر

ي عأن ا  إن        لمعيار الشخصي  يقضي بأن على القاضي النظر إلى من ينسأب إليأه ذلأك الفعأل، والتقصأ 
ن المسأؤولي ة حتأ ى شأخص شأديد الحأرص مأؤدي إلى إفلات البه هو أنه ي مساوئ الأخذ    أن  لا  إحقيقة ني ته،  

 .كما سبق القول عن الخطأ العادي  ومحاسبة الشخص شديد الحرص عن خطئه التافه

، ار الموضأأوعي  مأأن المعيأأار الشخصأأي  فأأي هأأذا المجأأال، يلاحأأّ صأأعوبة وضأأع معيأأار لتمييأأز المعيأأ     
للرجل موضوع القياس طالما أن  هذا وذلك لأن  الاعتبارات الشخصي ة إن ما تطغو على النموذج الموضوعي  

 
38Henri Mazeaud et Jean Mazeaud, Leon Mazeaud et François Chabas, Leçon de Droit Civil, 
T. 2, Vol. 1 obligations, éd. Montchrestien, 2000, P :450. 
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، ولا يوجد إنسان خذ بعين الاعتبأار معطيأات بل عند تقدير الخطأ تأ ،مجر د بصورة مطلقة النموذج اعتباري 
 . 39وظروف خارجي ة مرافقة للفعل

مأا بأين الأب الصأالح والرجأل العأادي  لا فأرق  نفسأه، التمييأز ه وفأي المعيأار الموضأوعي  أنأ  حتى قيأل ب     
عليأه مواصأفات الأب الصأالح مأن حيأث احترامأه للقأوانين  بحيث اعتبر أن  الرجأل العأادي  هأو الأذي تنطبأق

روالأنظمأأة والت بالرجأأل  وهأأو مأأا يعأأرفمتنأأاع عأأن الأضأأرار بأأالغير فأأي عملأأه والحأأذر فأأي تصأأر فاته والإ بصأأ 
 .40العاقل

د القاضأأي ، بحيأأث لا يتقيأأ  عي  موضأأو وال بأأين المعيأأارين الشخصأأي   الخلأأطفأأي  وسأأنداً لأأذلك، يكمأأن الحأأل       
كثأأر انطباقأأاً علأأى الفعأأل معيأأار مأأا يأأراه الأ ى معيأأار دون الآخأأر، بأأل يأخأأذ مأأن كأأل  إلأأ للخطأأأفأأي توصأأيفه 

نأة د بدرجأة معي  فعلى القاضي أن يعتمد المعيار الأنسب على الحالأة المعروضأة أمامأه دون التقيأ  .  وجسامته
 ص  بالجسامة.رتكب مت  ة، خاصة متى كان الفعل الم  المسؤولي   ب أو التخفيف منل منفذاً للتهر  قد تشك  

يم لا يقتصر فقط على معرفة معايير تكوين هذا الخطأأ، بأل أيضأاً تأأثيره علأى تعريف الخطأ الجس  ن  إ     
 ة.تأثير أكيد بمبنى المسؤولي   لهذه الجسامة وذلك لأن   ،ةالمسؤولي  

 

 ؤولي ة المبح  الثاني: أثر جسامة الخطأ على المس
دراج البنأأأود النافيأأأة أو إ ة فأأأيالتعاقديأأأ  ة لناحيأأأة الحريأأأ  ما لاسأأأي  ة، أثير كبيأأأر بالمسأأأؤولي  تأأألجسأأأامة الخطأأأأ      
وكذلك على تقدير القاضأي للتعأويض  ،النبذة الأولى() من آثارها  ة وذلك من خلال الحد  دة للمسؤولي  المحد  

 .النبذة الثانية()عند ثبوت ارتكابه  

 

د للمسؤولي ة  ولى:النبذة الأ   أثر جسامة الخطأ على البند النافي أو المحد 
كأألًا منأأه الآخأأر عنأأد ارتكابأأه  ئ للمتعاقأأدين أن يبأأر   ،رادةة ومبأأدأ سأألطان الإة التعاقديأأ  الحريأأ  عمأألًا بمبأأدأ      

مرتكأب هذه الارادة تق  عند توصأيف الخطأأ ال أن   لا  إفق عليه بينهم، بعض المخالفات أو التجاوزات لما ات  
ة )الفقأرة الأولأى(، مأن ثأم د للمسأؤولي  النأافي أو المحأد  لأى مفهأوم الخطأأ البنأد إق ه جسيم، لأذا وجأب التطأر  بأن  

 )الفقرة الثانية(. ةرادة التعاقدي  ينتج عن الإدور هذا الخطأ في كسر ما 
 

  3، الأعمال غير المباحة المسؤولي ة المدني ة، منشورات الحلبي الحقوقية، ط3في القانون المدني  جهدى العبدالله، دروس  39
 . 99، ص: 2008

 . 257المسؤولي ة المدني ة، مرجع سابق، ص:  2مصطفى العوجي، القانون المدني ج40
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د للمسؤولي ة  الفقرة الأولى: مفهوم البند النافي أو المحد 
ة        ا مأن نتأائج احتيالأه ع :"ما من أحد يستطيع أن يبر  م.  138ورد في الماد  ىء نفسه إبراء كل ي ا أو جزئيأ 
 وكأأل  بنأأد يأأدرج لهأأذا الغأأرض فأأي أي   الفأأادح بوضأأعه بنأأدا ينفأأي عنأأه التبعأأة أو يخفأأ   مأأن وطأتهأأا خطأأأهأو 

ة ، ة(ة تقصأيري  )مسأؤولي   عقأد كأان هأو باطأل أصأألًا" ، فأي حالأأة إن  التعأويض م.ع.:" 262كمأا ورد فأأي المأاد 
لأضأأرار التأأي كأأان يمكأأن توق عهأأا عنأأد إنشأأاء العقأأد مأأا لأأم يكأأن المأأديون قأأد ارتكأأب لا يشأأمل سأأوى ا لتعاقأأد ا

ة(خداعًا".)مسأأؤولي ة  ة  تعاقديأأ  م.ع.:"إن  البنأأد الجزائأأي  صأأحيح معمأأول بأأه وإن كأأان  267كمأأا ورد فأأي المأأاد 
 يون".خداع الذي يرتكبه المد وإن ما تستثنى حالة ال.موازيًا في الواقع لبند ناف للتبعة

ة التعاقأأأد أن يأأأدرجوا بنأأأدًا فأأأي العقأأأود الموق عأأأة فيمأأأا بيأأأنهم ينفأأأي       يأأأ  يجأأأوز للمتعاقأأأدين عمأأألًا بمبأأأدأ حر 
هأو بنأد تعاقأدي  للمسأؤولية مسؤولي اتهم عن الأخطاء المرتكبة في أثناء تنفيذ العقد، وبالتالي إن  البند النأافي 

الدائن للمأدين مأن عأدم تنفيأذ التزاماتأه وبالتأالي   لاحق والذي ينتج عنه إعفاءقد يدرج في العقد أو في صك  
 لا تنعقد المسؤولي ة ولو توافرت شروطها.

إن  البنود النافية للمسؤولي ة وسنداً لهذا المبأدأ، و طالمأا لا نصأوص قانونيأ ة تمنأع مأن إدراجهأا،  يمكأن      
يأ ة مطلقأة، وغالبأً  ع، إلا  ا مأا يأتم  الات فأاق علأى مبلأللمتعاقدين تحديدها وبحر  غ يكأون أدنأى مأن الضأرر المتوقأ 

أن  التعس   في استعمال الحق  في إدراج هذا البند قد يؤد ي إلى اعتبار هذا البند أسديًّا
41. 

، صأأحيحة ونافأأدة عمأألًا بالمبأأدأ السأأابق ذكأأره فأأي نطأأاق المسأأؤولي ة ةللمسأأؤولي  كمأأا تعتبأأر البنأأود النافيأأة      
ن الأدائن مأن الحصأول علأى كامأل قدي ة. كما وأن  أهم ي ة هذ التعا ه البنود هي على صعيد الإثبأات والتأي تمكأ 

 .ولو كان بسيطًا وذلك بإثباته بأن  عدم تنفيذ العقد يؤد ي إلى خطأ المدينوالضرر  العطل 

د للمسأؤو       لي ة يخضأع لنظأام واحأد، وإن غير أن  الفقه والاجتهاد الفرنسأي ان اعتبأرا أن  البنأد النأافي والمحأد 
د للمسؤولي ة د تجاه الخطأ الجسيم عند البند النافي للمسؤولي ة من البند المحد   .42كان الفقه يتشد 

ر الحق  في التعويض الكامل عن الضأرر الأذي لحأق بأه      إلا  أنأ ه  ،وبحسب المبدأ العام، إن  لكل  متضر 
تعاقأأأديًّا عأأأن الضأأأرر الأأأذي حأأأل  عنأأأد الامتنأأأاع عأأأن تنفيأأأذ يمكأأأن للفرقأأأاء الات فأأأاق علأأأى تحديأأأد التعأأأويض 

ن مأأن التحديأأد بصأأورة سأأابقة قيمأأة الضأأرر  هأأو لموجبأأات. وبالتأأالي إن  البنأأد النأأافي للمسأأؤولي ةا وسأأيلة تمكأأ 
 إضأافة إلأى أن  هأذا البنأد قأد  ،فيأذ العقأدي  الواجأب إصألاحه وهكأذا تحأل  الإرادة التعاقديأ ة مأن خطأر عأدم التن

 
41 Marcel Fontaine et Geneviève Viney, Les sanctions de l’inexécution des obligations 
contractuelles études de droit comparé, Bruylant, L.G.D.J. Paris, P :540. 
42Ibid., Marcel Fontaine et Geneviève Viney, Les sanctions de l’inexécution des obligations 
contractuelles, P :543. 
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ر فأأي أي   ةامنأأا الحاضأأتطأأو  ة كبيأأرة فأأي العلاقأأات التعاقديأأ  إذا  بأأه، بحيأأث لا يعمأأل 43رة وأصأأبح بنأأدًا ذات أهم يأأ 
ة فأأي الأأتمل ص مأأن العقأأد وذلأأك لإلحأأاق الضأأرر بأأالطرف الآخأأر أو إذا كأأان امتناعأأه نتيجأأة  كأأان للمأأدين نيأأ 

ة عأن المبيأع بصأورة د مثأال امتنأاع البأائع عأن إعطأاء المشأتري معلومأات جوهريأ  خطأ جسأيم ارتكبأه المتعاقأ
 .44ألحقت به ضرر

 وهي ثبوت ارتكاب ألا، حدود تق  عندها ةعفاء من المسؤولي  في تحديد او الإة رادة التعاقدي  إلأن   لا  إ     
 رادة.قادر على كسر هذه الإلالخطا الجسيم ا

 

د للمســؤولي ة )بطــلان  الخطأ الجسيم فيالفقرة الثانية: دور   ة البنــد النــافي أو المحــد  التعاقديــ 
 والتقصيري ة(.

 ،)أولا (دور الخطأأأأ الجسأأأيم فأأأي بطأأألان هأأأذه البنأأأود لا يقتصأأأر علأأأى الخطأأأأ الصأأأادر عأأأن مرتكبأأأه  ن  إ     
 .)ثانيا (الناجم عن الغير ومدى شمول هذا البطلان لخطئه  الجسيم مسألة الخطأ ت بحيث طرح

 

 ةلا : القاعدة العام  و  أ

النافيأأة للتبعأة فأأي المسأأؤولي ة الجرميأأ ة  ضأأمن الأحكأام الخاصأأة بأأالبنود  م.ع. قأأد وردت  138إن  المأادة      
وشبه الجرمي ة، إلا  أن ها أشارت إلى أن  البند النافي للتبعة في أي  عقد ورد، ما يعني أن  المشترع اللبناني  قد 

 ة والمسؤولي ة التقصيري ة. أورد هذه الاحكام بصورة مشتركة بين المسؤولي ة التعاقدي  

ل عمأل إرادي        رمأي صأاحبه إلأى إحأداث يوفي سبيل البحث السريع بأين الخأداع والخطأأ الجسأيم، فأالأو 
رادة، إذ إن  الخطأ الجسيم هأو ضرر للطرف الآخر، أم ا الخطأ الجسيم فلا تتوافر لدى صاحبه مثل هذه الا

ا الفأأريقين لموجباتأأه مأأن دون أن يكأأون لديأأمتنأأاع الإرادي  فأأي إنفأأاذ أحأأد الإ ة فأأي إحأأداث الضأأرر. أمأأ  ه النيأأ 
ر منها، وذلك لأن  الاحتيال سواء أكان المشتر  ا بين المفهومين فهو في النتائج الضار ة التي لا يجوز التحر 

ب ه فأأي معنأأاه المأأدني  أم الجزائأأي  هأأو فعأأل غيأأر مبأأاح يرتكأأب بصأأورة قصأأدي ة وإن كأأان الخطأأأ الفأأادح قأأد شأأ
 .45يمكن أن يرتكبه سوى من قصده بالاحتيال وذلك لأن  هذا الخطأ لا

 
43 François – Pierre Lani,https://deriennic.com/equipe/lani- francois-pierre/ 
44 Cass. Com., 9/5/1990, D. 1990, P :163. 

 . 692المسؤولي ة المدني ة، مرجع سابق، ص:  2المدني جمصطفى العوجي، القانون 45

https://deriennic.com/equipe/lani-%20francois-pierre/
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ا مأأن المسأؤولي ة التعاقديأ ة وهأأو الأذي يأدرج بصأأورة بنأد جزائأي  رمأأزي        كمأا واعتبأر أن  البنأأد المعفأي جزئيأًّ
 بأأأن  . وقأأد ورد فأأي التشأأريع الفرنسأأي  46هأأو صأأالح ومعمأأول بأأه طالمأأا مأأا لأأم يرتكأأب خأأداعًا مأأن قبأأل المأأدين

ة المتسامح به، لا يمك   خطأ الناقل البحري  والجو ي  غير نه من التذر ع بالبند النافي للتبعة والذي بحسب الماد 
L133-8  اع، وهو الأذي يحصأل ج   ،الن قل حكام قانون التجارة الفرنسي  المنظ م لأحكامأ  من عل مساويًا للخد 

دون أي  قبأل حصأوله مأن و وقأع الضأرر تبصورة قصدي ة ويول د الاعتقاد بأأن  مأن صأدر عنأه هأذا الخطأأ قأد 
دة للمسأأؤولي ة لا أثأأر لهأأا فأأي نطأأاق 47عأأذر . كمأأا أن  الاجتهأأاد الفرنسأأي  قأأد اعتبأأر أن  البنأأود النافيأأة أو المحأأد 

جسأأيم المعأأادل للخأأداع، وقأأد قيأأل بأأأن  الخطأأأ الجسأأيم نظأأرًا لجسأأامته ينطأأوي الخطأأأ العمأأدي  وكأأذلك الخطأأأ ال
 .48على خداع خاص  في النطاق التعاقدي  

مييز الفرنسي ة في أحد قرارتها ان اعتبرت أن  إقدام قائد طائرة رك اب على الهبوط لمحكمة التوقد تسن ى       
وعلأى  ساعدة الرك اب في الهبوط على المأدرجفي طقس عاص  على مدرج غير مجه ز بالآلآت اللازمة لم

ز بأا لآلات يشأك ل خطأأ الرغم من كل  التحأذيرات التأي تلق اهأا وفأي ظأل إمكانيأ ة الهبأوط فأي مأدرج آخأر مجهأ 
نأأه مأأن التأأذر ع بالبنأأد النأأافي للتبعأأة ه لا قيمأأة للبنأأود 49غيأأر متسأأامح لا يمك  . كمأأا اعتبأأر الاجتهأأاد اللبنأأاني  أنأأ 

 .50ي وثيقة شحن البضائع جوًّا عند توف ر الخطأ الجسيمالنافية للتبعة ف

للتبعأة، كأان ولا يأزال مأدار النأافي  إن  المساواة بين الخطأ الجسيم والخطأ الخداعي  لناحيأة إعمأال البنأد      
 .جتهادي  وفقهي  إخلاف 

كما اعتبر أن  البند النافي للتبعة يلغي المسؤولي ة التعاقدي ة، بينما عأدم تنفيأذ العقأد ممكأن أن ينأتج عأن      
خطأأأأ تقصأأأيري  بحيأأأث أن  آثأأأار الخطأأأأ التقصأأأيري  لا يمكأأأن الات فأأأاق علأأأى تضأأأييق نطاقهأأأا، وذلأأأك لتعل قهأأأا 

ا لملابالا حقتأه، إلا  أن  هأذا الأرأي تأم  انتقأاده نتظام العام بحيأث يكفأي للأدائن أن يثبأت الخطأأ ولأو كأان طفيفأً

 
 . 101سابق، ص:  المسؤولي ة المدني ة، مرجع 2مصطفى العوجي، القانون المدني ج46
 . 271المسؤولي ة المدني ة، مرجع سابق، ص  2مصطفى العوجي، القانون المدني ج47

48Geneviève Viney et Patrice Jourdain, Traité de droit civil, Les conditions de responsabilité, 
Delta, L.G.D.J., 2ème éd., P :559. 
49Cass. 1ère civ., 24/6/1968, J.C.P. 1969, P :74, Note De Julgart et DU Pontavice. 

رقم  50 قرار  الأولى،  الغرفة  اللبناني ة  التمييز  أي وب، مرجع  1/1971/ 20تاريخ    6محكمة  سليمان  نقلًا عن   :سابق، ص، 
235 . 
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ة  مأأن قبأأل الفقهأأاء وبأأذلك لا يمكأأن أن ينأأتج عأأن تنفيأأذ العقأأد مسأأؤولي ة تقصأأيري ة مأأا جعأأل مأأن هأأذه النظريأأأ 
 .51منتقدة

سأأتئناف قأد اعتبأرت بأأأن  البأائع أهمأأل حكمأة الإة فأأي أحأد قراراتهأا بأأأن  مقضأت محكمأة التمييأأز الفرنسأي       
رة وفاضأأحة موجباتأأه خأألال أشأأهر عديأأدة ولأأم يسأأل م المشأأتري البضأأائع خأألال  ، مهلأأة معقولأأةوبصأأورة متكأأر 

وتسليمه إي اها بصورة لاحقة تشك ل انتهاكًا لموجب ضمان سلامة البضائع ومعتبرة بأن  هذا التصر ف يشك ل 
د البنأأد ا خطأأأ جسأأيمًا ويحأأرم البأأائع مأأن د للمسأأؤولي ة، وكأأان البأأائع قأأد أدلأأى بوجأأه المشأأتري ببنأأد محأأد  لمحأأد 

لمسؤولي ته والتي تمنع معاقده من التعويض عن الضرر غير المادي  والضرر غير المباشأر مأن أي  طبيعأة 
 منأع نفأاذ كان وقد استند هذا القرار على المنحى الاجتهادي  بالمساواة ما بين الخطأ الجسيم والخداع والذي ي

 . 52البند النافي للمسؤولي ة

سأة الل        ال مؤس  وتأو كما جاء في أحد قأرارات محكمأة التمييأز الفرنسأي ة بأأن  الخطأأ المرتكأب مأن قبأل عمأ 
يزيل عنصأرًا مما بالتالي من أي  فرصة للربح  هحرمف، اللعبةوالتي بموجبها حر م المشترا من الاشتراا في 

ا مأأأن العقأأأد وبالتأأأالي وكانأأأت محكمأأأة التمييأأأز  ،الاحتجأأأاج بالبنأأأد النأأأافي للمسأأأؤولي ة للمؤسسأأأة نلا يمكأأأ مهمأأأًّ
الفرنسي ة قد اعتمدت مبدأ إلغاء البند النافي للمسؤولي ة في كل  مر ة يكون التخل   عأن تنفيأذ الموجأب قأد وقأع 

 .53على موجب أساسي  وذلك سندًا لمبدأ المساواة بين الخطأ الجسيم والخداع

 10صادر عأن محكمأة التمييأز الفرنسأي ة بأنأ ه بالنسأبة إلأى عقأود النقأل المبرمأة مأا بعأد قرار  وجاء في     
حأأأرم الناقأأأل مأأأن التحديأأأد ييسأأأتطيع أن  المرتكأأأب  أن  الخطأأأأ غيأأأر المغتفأأأر 2009كأأأانون الاول مأأأن العأأأام 

غرفتهأأأا ر عأأأن العقأأأدي  والقأأأانوني  للتعأأأويض المقأأأد ر، وكأأأذلك اعتبأأأرت محكمأأأة التمييأأأز الفرنسأأأي ة بقأأأرار صأأأاد 
ة  بتأأاريخ  ه لا يمكأأن اعتبأأار أن  الناقأأل قأأد ارتكأأب خطأأأ غيأأر مغتفأأر بحيأأث لأأم  2017تمأأوز  12التجاريأأ  بأنأأ 

 .54يكن على علم بمضمون الحوالة البريدي ة، وبالتالي لم يكن لديه علم حول نسبة الضرر

ة تجعأأل مأأن هأأذه البنأأود صأأالحة       ذ هأأذا ومعمأأوبالنتيجأأة، اعتبأأر أن  الإرادة التعاقديأأ  ولًا بهأأا، علأأى أن ينفأأ 
ة والتأأي هأأي غيأأر معمأأول بهأأا عنأأد الخطأأأ العمأأدي  وكأأذلك الخطأأأ الجسأأيم ولا  البنأأد فأأي إطأأار مأأن حسأأن النيأأ 

 
51 Id, Marcel Fontaine et Geneviève Viney, les sanctions de l’inexécution des obligations 
contractuelles, P :543. 
52Anouk Bories, Centre du droit de l’entreprise, www.legifrance.gouv.fr 
53 Id, Alima Sanogo, L’obligation essentielle dans le contrat, mémoire online, 
https://www.memoireonline.com/04/08/1031/m_l-obligation-essentielle-dans-le-
contrat22.html 
54Cass. Com., 4/5/2017, RTD. Com. 2017, P :682, Note Bernard Bouloc. 

http://www.legifrance.gouv.fr/
https://www.memoireonline.com/04/08/1031/m_l-obligation-essentielle-dans-le-contrat22.html
https://www.memoireonline.com/04/08/1031/m_l-obligation-essentielle-dans-le-contrat22.html
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ا  يمكأأن أن تعفأأي مأأن المسأأؤولي ة سأأوى مرتكأأب الخطأأأ البسأأيط وبحسأأب الاجتهأأاد يشأأك ل الخطأأأ الجسأأيم مرادفأأً
د التعأويض النأأاتج عأن الضأرر المقأأد ر أو القابأل للتقأأدير ن يحأأللخأداع والتأي تمنأأع بالتأالي علأأى المتعاقأد بأأ د 

 .55والادلاء تجاه معاقده ببند عدم المسؤولي ة

 ،ةدة للمسأؤولي  لغأاء البنأود النافيأة أو المحأد  ة هأي إثار الخطأأ الجسأيم علأى المسأؤولي   أولى آن  وبالتالي إ     
 وذلك نتيجة اعتبار الخطأ الجسيم مرادفاً للخداع.

، بحيأث طرحأت فأي هأذا السأياق دور الخطأ الجسيم فأي بطألان هأذه البنأود لأم يقأ  عنأد هأذا الحأد    ن  إ     
 ة الخطأ الناجم عن الغير.شكالي  إ

 

 لخطأ الغير الجسيم ةدة للمسؤولي  النافية أو المحد   ثانيا : شمول بطلان البنود
أو خطئأه الجسأيم لا تثيأر خداعأه جمأة عأن وإذا كانت مسألة اشأتراط المأدين إعفأاءه مأن المسأؤولي ة النا     

مأا، إلا  أن  المسأألة التأي طرحأت إذا كأان يحأق  للمأدين أن يشأترط علأى عأدم مسأؤولي ته إذا  إشكالي ة الأى حأد  
 أو خطأ جسيم ارتكبه الغير. خداعإلى  عائداَ كان عدم تنفيذ التزاماته 

لا يجأوز للمأدين أن يرفأع مسأؤولي ته عأن خطأأ وقد انقسم الفقه حول هذا الموضأوع بأين مأن اعتبأر أنأ ه      
، وبالتالي إن  القاعدة إلا    ،مساعديه  بالقدر الذي يجوز فيها أن يتخل ص من مسؤولي ته وفقًا لخطئه الشخصي 

هي واحدة سواء أكان في المسؤولي ة التقصيري ة أم فأي المسأؤولي ة التعاقديأ ة، وسأواء أكأان الخطأأ صأادرًا عأن 
ا لأأذلك يكأأون البنأأد بأأاطلًا المأأدين أو عأأن مسأأ ة كأأالنص  القاضأأي ب ،اعده، وتبعأأً رفأأع مسأأؤولي ة المقأأاول العقديأأ 

 .56الناشئة عن غش  مساعديه أو معاونيه أو الناشئة عن خطئهم الجسيم

ومنهم من اعتبأر بأأن  للمأدين فأي حالأة المسأؤولي ة العقديأ ة، أن يشأترط إعفأاءه مأن المسأؤولي ة فأي حالأة      
وفأي هأذه الحالأة لا يكأون المأدين طأأ الصأادر عأن معاونيأه بالإضأافة الأى أخطأائهم الجسأيمة، الفعل أو الخ

ا لخطئأأأه الجسأأأأيم ة الشخصأأأأي ة 57مسأأأؤولًا تجأأأاه الأأأأدائن خلافأأأً . وهأأأذا مأأأا يبأأأأي ن الفأأأرق بأأأين المسأأأأؤولي ة العقديأأأ 
لة خطئه الجسيم أو والمسؤولي ة العقدي ة عن فعل الغير بحيث منع المدين من الإعفاء من مسؤولي اته في حا

ه وأجيز عن مسوؤلي ة العقدي ة  الناشئة عن الغير. وقد تأي د هذا الرأي الأول قضائيًّا فأي فرنسأا، كمأا تأيأ د غش 
 قانونيًّا وفقًا لأحكام الوكالة والذي يعتبر الوكيل نائبًا عن الأصيل وأن  فعله صادر عن الأصيل نفسه.

 
55Id, Laetitia Tranchant, Vincent Egéa, Droit civil, Les obligations, D., 22ème éd., P :103. 

سة56  . 282، ص:  1الحديثة للكتاب، ط  جعفر محمد حنون، مسؤولي ة المقاول العقدي ة عن فعل الغير )دراسة مقارنة(، المؤس 
 . 77جعفر محمد حنون، مسؤولي ة المقاول العقدي ة عن فعل الغير )دراسة مقارنة(، مرجع سابق، ص: 57
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و عأدم جأوازه، ث فأي مسأألة جأواز تخفيأف مسأؤولي ة الغيأر أنأ ه قبأل البحأفهأو يعتبأر أ  ،أم ا الرأي الثاني     
انون على المدين من إعفائه مأن يتوج ب النظر في كل  حالة على حدة ومعرفة السبب التي منع بموجبها الق

 . 58الجسيم. فإذا كان متحق قًا في فعل الغير، يقتضي أيضًا تطبيقه هئخط

الغير وكأن ه صأادر عأن يث إذا نظر إلى فعل ن النظرة إلى فعل الغير، بحوالفارق بين الرأيين ناجم ع     
ا للقاعأدة السأابق ذكرهأا.  عن المدين نفسه، فإن ه لا يجوز أن يت فق على تحديد مسؤولي اته خطئه الجسأيم وفقأً

ؤولي ة أم ا إذا نظر إلى خطأ الغير وكأن ه مستقل  عن خطأ المأدين، فيجأوز للمأدين الاشأتراط علأى تحديأد مسأ
ا لاسأتقلالي ة كأل  مأن الخطأأينمعاقده لأن ه يعتبر صادرًا عن غير المدي ، وسأندًاً لهأذا الأرأي لا يكأون 59ن تبعأً

ا كتواطئأأه مأأع  الصأأادر عأأن جسأأيم  الخطأأأ الالمأأدين مسأأؤولًا عأأن  معاونأأه مأأا لأأم يكأأن المأأدين قأأد أخطأأأ أيضأأً
 .60هذا الرأي عربيًّامعاونه ويسأل في هذه الحالة وفقًا لخطئه الشخصي  وقد أي د 

دة للمسأأأؤولي ة المتعل قأأأة بنقأأأل وفأأأي هأأأذا السأأأياق، اع      تبأأأرت محكمأأأة التمييأأأز الفرنسأأأي ة بأأأأن البنأأأود المحأأأد 
إذ كان عدم التنفيذ العقدي  ناتجًا عن خطأأ الناقأل الجسأيم أو أحأد   ،البضائع والأمتعة هي صحيحة ومطب قة

د نفسأأه أم أحأأد عأأن المتعاقأأالجسأأيم والخأأداع سأأواء أكأأان صأأادرًا وعأأاد الاجتهأأاد ليعتبأأر بأأأن  الخطأأأ  .61توابعأأه
ع من نطاق البنود النافية للتبعة.  توابعه من شأنه أن يوس 

ة قأد تشأمل الأخطأاء دة للمسأؤولي  البنود النافية أو المحد   بطلانوبالتالي إن  تأثير الخطأ الجسيم لناحية      
 .لفعل الصادر عن هذا المعاون ا لىعن معاوني المتعاقد حسب النظرة إ الصادرة

لأى تأأثير هأذا الخطأأ ق إمأن التطأر   ة، لا بأد  ل للخطأأ الجسأيم علأى المسأؤولي  و  ق إلى الأثر الأالتطر  بعد       
 على تقدير القاضي للتعويض.

 

 

 

 

 
 .284 :حمد حنون، مسؤولي ة المقاول العقدي ة عن فعل الغير )دراسة مقارنة( مرجع سابق، صجعفر م58
 . 284 :العقدي ة عن فعل الغير )دراسة مقارنة(، مرجع سابق، صجعفر محمد حنون، مسؤولي ة المقاول 59
ة  60 ين الإعفاء من مسؤولي اته الناجمة عن  من القانون المدني  العراقي  والتي أجازت للمد  259ومنها الفقرة الثانية من الماد 

.  200ة الغش  أو الخطأ الجسيم  الذي يستعين بهم في تنفيذ التزامه العقدي وذلك خلافًا للماد    من القانون المدني  السوداني 
61Cass. Com., 7/5/1980, J.C.P. 1980, T. 2, P :473. 
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 النبذة الثانية: أثر جسامة الخطأ على تقدير القاضي للتعويض
المنحأى بأرز ات جاهأان بأين مأن ي تقأدير القاضأي للتعأويض، وفأي هأذا إن  لجسامة الخطأ تأثيرًا أكيدًا فأ     

الفقرة )ة جسامة الخطأأ يعتبر أن  تقدير القاضي للتعويض يستند في الأساس إلى الضرر نافياً بالتالي أهمي  
د الحأديث اجتهستند إلى الخطأ وهو ما عرف في الإمن يعتبر أن  تقدير القاضي للتعويص يبين  ، و الأولى(

 )الفقرة الثانية(.قابي  أ التعويض العبمبد 

 

 الفقرة الأولى: الضرر كعنصر أساسي  لتحديد التعويض
ام بأين إن  تقدير القاضي للتعويض في حالة الخطأ الجسيم يستند إلى مبدأ معمول به وهأو التعأادل التأ       

 )ثاني ا(.ه تقدير ة المعتمدة في القضائي  وذلك استناداً الى الطرق ،  ()أو لا  الضرر والتعويض 

 

: مبدأ التعادل الت    ام بين الضرر والتعويض أو لا 

ة       ة هأأأي التأأأي تقأأأوم علأأأى أسأأأاس تخلأأأ  المتعاقأأأد عأأأن قيامأأأه بموجباتأأأه العقديأأأ  إن  المسأأأؤولي ة التعاقديأأأ 
الالتأأأزام بأأأالتعويض مأأأن جأأأراء والتعأأأويض علأأأى الفريأأأق الآخأأأر و ذلأأأك عأأأن الضأأأرر الأأأذي لحأأأق بأأأه، إلا  أن  

ة ي ة التعاقديأة هأو محأدود، بحيأث أشأار المسؤول م.ع. علأى أنأ ه لا يمكأن أن يتجأاوز التعأويض  262ت المأاد 
الأضرار التي كان يمكن توق عها عند إنشاء العقد ما لم يكن المدين قد ارتكب خداعًا. واعتبأر أن  سأوء النيأ ة 

صاحبه قد أراد الإضرار بأالفريق  ي ة والذي يساوي الخداع وإن لم يكنهو الاخلال القصدي  بالموجبات العقد 
ة مأأن قبأأل المأأدين بتنفيأأذ موجباتأأه، فأألا حأأدود الآ خأأر، وبالتأأالي إذا حصأأل خأأداع أو خطأأأ جسأأيم أو سأأوء نيأأ 

ا فأي إطأار تحديأده التعأويض  ر القاضي في تقييدها من دون أن يكون ملزمأً للتعويض المتوج ب عليه ويتحر 
 .62العقد  ر التي كان يمكن توق عها عند إنشاءبالأضرا

هأو الأضأرار المباشأرة و غيأر  فيها تعويض الأم ا المسؤولي ة التقصيري ة التي أساسها الخطأ، فإن  حدود       
ة  ة والمسأأتقبلي ة بحيأأث ورد فأأي المأأاد  مأأن ق.م.ع.:" إن  العأأوض الأأذي يجأأب  134المباشأأرة، الأضأأرار الأدبيأأ 

ر من جرم أو . والضأرر الأدبأي  دلًا للضأرر الأذي حأل  بأهأن يكون في الأساس معا يجب  شبه جرم  للمتضر 
يعتد به كما يعتد بالضرر المادي  والقاضي يمكنه أن ينظر بعين الاعتبار إلى شأأن المحبأ ة إذا كأان هنأاا 

إليهأأا وكأأذلك الأضأأرار غيأأر المباشأأرة يجأأب أن ينظأأر  .مأأا يبرزهأأا مأأن صأألة القربأأى الشأأراي ة أو صأألة الأأرحم

 
 . 124مرجع سابق، ص:  المسؤولي ة المدني ة، 2مصطفى العوجي، القانون المدني ج62
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وفأأأي الأصأأأل إن  . بشأأأبه الجأأأرم  ن مت صأأألة ات صأأأالا واضأأأحًا بأأأالجرم أوبعأأأين الاعتبأأأار علأأأى شأأأرط أن تكأأأو 
ة الواقعأأة تأأدخل وحأأدها فأأي حسأأاب العأأو  ه يجأأوز للقاضأأي بوجأأه الإالأضأأرار الحاليأأ  سأأتثناء أن ض. غيأأر أنأأ 

دًا مأأن  ينظأر بعأأين الاعتبأأار جهأأة وكأأان لديأأه مأأن جهأأة أخأأرى إلأأى الأضأأرار المسأأتقبلة إذا كأأان وقوعهأأا مؤكأأ 
مًا". الوسائل اللا    زمة لتقدير قيمتها الحقيقي ة مقد 

ة        تين أي الماد  ة   134وسندًا لهاتين الماد  م.ع. يكون المشترع اللبناني  قد كر س مبأدأ  262م.ع. والماد 
ر  لوضوح من ابارات التعويض عنه، وهذا ما يظهر تمام ا وموجب التعادل بين الضرر الذي حل  بالمتضر 

تين :"فأأي الأسأأاس  ة معأأادلًا" فأأي المسأأؤولي ة التقصأأيري ة و"معأأالمأأاد  ا" للضأأرر فأأي المسأأؤولي ة العقديأأ  ادلًا تمامأأً
ر وذلأك بصأورة  ،وبالتالي إن  العنصر المهم  في احتساب التعويض هو عنصأر الضأرر الأذي حأل  بالمتضأر 

ى درجأأأة الخطأأأأ التأأأي نأأأادوا  لا  أن  بعأأأض الفقهأأأاء. إ63تسأأأب ببت بالضأأأرر مسأأأتقل ة عأأأن الفعأأأل الضأأأار  أو حتأأأ 
إطأأار تحديأأد القاضأأي للتعأأويض، بأأين كأل  مأأن المسأأؤوليتين، غيأأر أن  الأأبعض الآخأأر اعتبأأر أن  بالتفرقأة فأأي 

 .64هذه النظري ة تقليدي ة

ر مأأأن جأأر اء       ة والتقصأأيري ة تهأأأدفان إلأأى التعأأأويض علأأأى المتضأأر  الأضأأأرار التأأأي إن  المسأأؤولي ة التعاقديأأأ 
ة والتقصأأيري ة هأأي ذات هأأدف واحأأد. وبأأالنظر إلأأىتلحأأق بأأه، وبالتأأالي إن  المسأأؤوليتين ا التقأأارب بأأين  لعقديأأ 

المسأأؤوليتين فأأإن  الخطأأأ فأأي كليهمأأا هأأو واحأأد، بحيأأث اعتبأأر أن  شأأروط المسأأؤولي ة التقصأأيري ة تسأأتلزم تأأوافر 
قدي  القائم على موجب بذل عنايةشروط المسؤولي ة المبني ة على الإخلال بالالتزام الع

65. 
 

 ب القاضي للتعويض احتسا كيفي ة ثاني ا:
ة إن مأأأا يكأأأون عأأأن طريأأأق الخبأأأرة التأأأي تنطبأأأق علأأأى       إن  تقأأأدير التعأأأويض فأأأي نطأأأاق المسأأأؤولي ة المدنيأأأ 

المهأن لا الأصول الفن ي ة لكل  مهنة. إلا  أن  هذه القاعدة غير مطلقة بحيأث يكأون تقأدير العأوض فأي بعأض 
ر كخطأأأ يفأأرض اللجأأوء إلأأى الخبأأرة، وذلأأك لإضأأاءة الطريأأق أ مأأام القاضأأي فأأي تحديأأده التعأأويض للمتضأأر 

ة واحأأدة وبالتأأالي يمكأأن للقاضأأي تقأأدير المحأأامي مأأث لًا حيأأث أن  القضأأاة والمحأأامين هأأم مأأن مدرسأأة حقوقيأأ 
 ي أخل  بالالتزام المفروض عليه.العناية التي كان على المحامي بذلها في سبيل القضي ة التي وكل بها والت

 

 
 . 1175، ص: 3ع 2019العدل ، (الجزء الاول)عندما يذوب الثلج تظهر الحقيقة  ،سامي منصور، "التعويض العقابي  63
 . 36عاط  النقيب، النظري ة العامة للمسؤولي ة  الناشئة عن الفعل الشخصي  الخطأ والضرر، مرجع سابق، ص: 64

65Henri Mazeaud, L’absorption des règles juridiques par le principe de responsabilité civile, 
D. 1935, P :5 . 
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ر يتغي ر مع خطورة الخطأ وجسامته، بحيث إذا اعتبرت العوض الذي يعط  اعتبر بأن  مبلغو       ى للمتضر 
تقديرها  في  د  تتشد  أن  أخرى  ناحية  من  عليها  يقتضي  فادحين  كانا  ر  التبص  وق لة  الاهمال  بأن   المحكمة 

ر، أم ا إذا انتفت جسا ر يجب أن يكون طفيفاً   ،مة الخطأالتعويض للمتضر    فالعوض الذي يعطى للمتضر 
إلا  ان هذا الرأي غير متوافق عليه فقهًا بحيث اعتبر بعض الفقهاء بأن  عنصر الضرر   وغير ذي شأن.

، وإن ه عند تقدير التعويض لا يلتفت إلى مقياس  66وعنصر الخطأ عنصران متمي زان عن بعضهما البعض 
ر.تأثير في مبنى الخطأ في المسؤولي ة ولا في درجة التعويض الذي يعالخطأ أي لا   طى للمتضر 

وبالتالي إن  الخطأ مهما كان يسيرًا أو طفيفًا يرت ب موجب التعويض الكامل، فالخطأ اليسير أو التافه       
ال عوض طالما أن   أو البسيط يعو ض عليه كما الخطأ الجسيم تمامًا، وبالتالي لا تأثير لدرجة الخطأ في 

ال الجزاء  بإنزال  ينجم  67خاص بمن ارتكبههدفه صلاحي  وليس عقابيًّا وذلك  ، بحيث أن  خطأ جسيمًا قد 
عنه ضرر طفيف وبالعكس إن  خطأ طفيفًا قد ينجم عنه أضرار هائلة. وقد اعتبر أن  انحرافًا بسيطًا لأحد 

عشرات المتزل جين مرت با المسؤولي ة، وما يهم  هو  المتزل جين نجم عنه انجراف ثلجي  وقضى بالتالي على  
 . 68أركان المسؤولي ة التقصيري ة  تحق ق الخطأ لاتمام

دعوى        إقامة  في  م  يتحك  الذي  هو  المدين  خطأ  وليس  الضرر  أن   اعتبر  بلانيول  الفقيه  أن   كما 
الحاصل عن إخلال المدين  المسؤولي ة، بحيث أن  المحاكم عند النظر في طلب التعويض من جر اء الضرر 

دون أن تاخذ بعين الاعتبار الخطأ الذي أد ى إلى عدم   بتنفيذ موجباته العقدي ة تأخذ بجسامة الضرر من
جباته العقدي ة. غير أن  هذا الأمر لا ينفي أهم ي ة الخطأ وجسامته في تقدير التعويض، فإذا إنفاذ المدين لمو 

العقدي  كان ل التنفيذ  المحاكم غالبًا ما  تبي ن أن  عدم  فإن   الجسيم،  أو لخطئه  أو لخداعه  المدين  ني ة  سوء 
ألزمت المدين إذا كان سي ا م.ع. والتي    265حكم بتعويضات إضافية وهذا ما أشارت إليه أحكام المادة  ت

 ، أي أن  المشترع69الني ة أن يعطي عوضَا إضافيًّا للدائن واشترطت أن يكون هذا التصر ف قد أضر الدائن 
ر نتيجة خداع ارتكبه معاقده عوضًا إضافيًّا  بالإضافة إلى العوض الأصلي  الذي  اللبناني  قد أعطى للمتضر 

 . يعطى له
أم ا الاجتهاد الفرنسي  فقد كان رأيه مخالفًا معتبراً بأن  القاضي يقد ر التعويض أو لًا سندًا لجسامة الخطأ       

:  التالية  ساسي ةالأنقاط  لل وفقاً  ول، وإن  القضاة يكي فون الخطأ  فهو يكي ف حجم التعويض سندًا لخطأ المسؤ 

 
 .  175، ص: 2007 ،ةمنشورات الحلبي الحقوقي  دراسة مقارنة،  للمحامية ة المدني  بلال عدنان بدر، المسؤولي  66
 .  387 :جع سابق، ص، مر  الخطأ والضرر عن الفعل الشخصي  الناشئة  ة ة للمسؤولي  ة العام  عاط  النقيب، النظري  67
 .  272 ة، مرجع سابق، ص:ة المدني  مسؤولي  ال 2القانون المدني جمصطفى العوجي، 68
في 69 غير    265ة  الماد    ورد   ................" سإه  ن  أق.م.ع."  المديون  كان  جاز  الني    ي اذا  عوضً أة  يعطى  إن    ا ضافيًّ ا 

 .به امتناع غير مشروع" للدائن الذي أضر  
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لم ا  إذا  والصلاحي ات  تستطع  الوسائل  في  التدقيق  إلى  تعمد  فإن ها  المبالاة،  وعدم  الاهمال  إثبات  لمحاكم 
 المعطاة للمدين، وإلا  قام القضاة بتكييف هذا الخطأ نسبة إلى تكرار الأخطاء البسيطة، وذلك لأن  تكرار 

ر  هذه الأخطاء تجعل منها أخطاء جسيمة. فالإهمال البسيط والفردي  يمكن تف سيره، إلا  أن  الاهمال المتكر 
 .70لى الشخص المكل   بالمراقبة تجعل منه خرقًا لموجب الحذر المفروض ع

ر عأن كامأل الأضأرار يشأمل الأضأرار الماديأ ة       ة، وإن  المبدأ في التعويض علأى المتضأر  والمعنويأ ة كافأ 
ق منهأا بصأورة أكيأدة ومسأبقة. المباشرة وغير المباشرة، الحالي ة والمسأتقبلي ة كمأا سأبق القأول، إ ذ أمكأن التحقأ 

ر إلى  الحالة التي كان عليها قبل حصول الضرر. وتطب ق القواعد فالأصل في التعويض هو إعادة المتضر 
ة طالمأأأا تهأأأدف إ ر ذاتهأأأا فأأأي المسأأأؤولي ة التعاقديأأأ  لأأأى التحأأأر ي عأأأن الضأأأرر الحقيقأأأي  الأأأذي لحأأأق بالمتضأأأر 

أو تمكنيأأه مأأن إصأألاح الضأأرر علأأى أن تقتصأأر علأأى مأأا ورد فأأي وتعويضأأه عأأن الخسأأارة التأأي منأأي بهأأا 
ة  ا أو كأأان ممكأأن توق عأأه عنأأد إنشأأاء  م.ع.  والتأأي تحصأأر 262المأأاد  التعأأويض بالضأأرر الأأذي كأأان متوق عأأً

 .71ك بصورة عادلةالعقد وإلا  عاد للقاضي تحديده وذل

لحأق  بأالتعويض ينشأأ مأن وقأوع وقد أوضحت محكمة الاستئناف في بيروت في أحد قرارتهأا علأى أن  ا     
التعأأويض يعأأود إلأأى يأأوم صأأدور الحكأأم المعلأأن لأأه أي إن  تأأاريخ صأأدور الضأأرر بالأأذات، إلا  أن  تقأأدير هأأذا 

اً بأأن الوقأأائع تبقأى خاضأأعة لتقأدير القاضأأي ، علمأأ72القأرار هأو الأأذي يأخأذ بعأأين الاعتبأار لتقأأدير التعأويض 
، ولأأو 73صأأع لرقابأأة محكمأأة التمييأأزنوني  لهأأذه الوقأأائع خاغيأأر أن  التكييأأف القأأا ،المطلأأق مأأن حيأأث ثبوتهأأا

كانأأت بعأأض الآراء تعتبأأر أن  قضأأاة الأسأأاس يسأأتقل ون فأأي تقأأدير درجأأة الخطأأأ وهأأم لا يخضأأعون فأأي ذلأأك 
 .74لهذه الرقابة

ينظأأر  إذ س مبأأدأ التعأأويض سأأنداً للضأأرر الحاصأأل، قأأد كأأر   بنأأاني  المشأأترع الل   القأأول أن   وبالتأأالي يمكأأن     
الضأرر  ن  ع التعويض المناسب له، وبالتالي إلبسه قناقيمة والصورة التي ظهر بها، وي  ر من حيث البالضر 

 هو المعيار.

 
70Louis Ségur, La notion de faute contractuelle en droit civil français (étude jurisprudentielle), 
th. Doctorale, La pensée universitaire, Aix -en- Provence, 1956, P :189. 

 . 677 :ص المسؤولي ة المدني ة، مرجع سابق، 2ج مصطفى العوجي، القانون المدني  71
 .  679المسؤولي ة المدني ة، مرجع سابق، ص:  2دني  جمصطفى العوجي، القانون الم72
73ère,civ., 16/7/1953, J.C.P. 1953, T. 2, Note rodi èmeCass. 2     ،العبدالله دروس في  نقلًا عن هدى 

 . 94مرجع سابق، ص:  الأعمال غير المباحة المسؤولي ة المدنية،  3القانون المدني  ج
74358, P :278  0. civ., T. 1 Nciv., 22/11/1978, Bull èreCass. 1   في دروس  العبدالله،  نقلًا عن هدى 

 . 94الأعمال غير المباحة المسؤولي ة المدني ة، مرجع سابق، ص:  3القانون المدني  ج
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ة التعأويض، وهأي تبنأي المسأؤولي  ة الضأرر أسأاس ة أخأرى تنأاقض نظريأ  وفي سياق آخأر، بأرزت نظريأ       
 الخطأ ودرجته. عطى للمتضرر علىوبالتالي تبني التعويض الم   ،على الخطأ ودرجة جسامته

 التعويض العقابي    -الفقرة الثانية: الخطأ كعنصر أساسي  لتحديد التعويض
عتبأار بعأين الإ دون أن يأخأذ  إن  تحديد القاضي للتعويض وفق هأذا المنحأى يرتكأز إلأى الفعأل الخأاطا     

()أعلأأى جسأامة الخطأأأيرتكأأز  الأذيالتعأأويض  م عنأأه، لأذا وجأأب معالجأأة مفهأوم هأأذاالضأرر النأأاج ومأأدى  ،و لا 
 .)ثاني ا(حتساب القضائي  للتعويض بناني ة لهذا المبدأ في الإتطبيق المحاكم الل  

 
:  مفهوم التعويض العقابي   أو لا 
عقوبة لسوء التصر ف، وهو يأنم  عأن يعتبر تعويض لا يستند إلى الضرر، وإن ما هو التعويض العقابي       

صأأل إلأأى حأأد  يفأأوق المتعأأارف عليأأه، ويجعأأل مأأن تصأأحيح فعأأل مسأأتهجن نأأاتج علأأى أن  الفعأأل المقتأأرف ي
ا لتكأراره مسأتقبلًا الضرر غير كاف لردعه، لا بأ ا تعأويض جأذري  يقأوم علأى الأردع منعأً ويكأون  ،ل هأو أيضأً

ر المطالبة بتعويض يقوم علأى جسأامة الفعأل أو حتأ ى "فداحأة" الخطأأ المرتكأب، وهأو الصأادر عأن للمتضر  
ر موصوف أو سلوا غير أخلاقي  أو غير مشروع، تعم د وتصميم أو تصر ف مقصو  د أو إهمال وعدم تبص 
 .75مهأميركي ة على فكرة الضرر وحجمه وإن ما الفعل المرتكب وحج وعليه لا تقوم المدرسة الانكلو

إن  نشأأأة التعأأويض العقأأابي  كأأان قأأد حصأأل فأأي بريطانيأأا، فأأي نهايأأة القأأرن الثأأامن عشأأر إلا  أن  تراجأأع      
التأأي و  1964عأأن محكمأأة اللأأوردات فأأي العأأام صأأادر حصأأل تأأدريجيًّا وذلأأك كأأان بمقتضأأى قأأرار  تطبيقأه قأأد 

أن ه ونظرًا لعدم وجود  غير، جوء إلى التعويض العقابي  وجب أن يحصل بصورة استثنائي ةاعتبرت فيه أن  الل  
ة ة كافأأأ  ة فأأأي الولايأأأات المت حأأأدة الاميركيأأأ  ق بالمسأأأؤولي ة المدنيأأأ  د يتعلأأأ  فقأأأد انتشأأأر هأأأذا المفهأأأوم  ،قأأأانون موحأأأ 

رًا  .76مؤخ 

تعيين التعويض أو العطل والضرر يتم  بصأور مختلفأة والأصأل أن يكأون بواسأطة القضأاء، وعليأه   ن  إ     
ة  أو افتراضأأيًّا وذلأك فأأي التعيأين القأانوني  لقيمأأة بأدل العطأأل ، 77م.ع. 602وجأب إثبأات قيمتأأه حسأب المأاد 

 
)ا75 الحقيقة"  تظهر  الثلج  يذوب  "عندما   ، العقابي  التعويض  منصور،  ص:  سامي  سابق،  مرجع  ل(،  الأو  -1187لجزء 

1188 . 
الاستئنا76 قرار رقم  محكمة  بيروت،  في  المدني ة  ، جوني سعادة ورفيقته/جاا سعادة ورفاقه،  10/5/2016تاريخ    592ف 

،  1ع  2018، تعليق هادي سليم، التعويض العقابي  للمر ة الأولى أمام المحاكم اللبناني ة، العدل 287، ص:1ع  2018العدل 
 . 291ص:

ة  77 ت الماد   . الضرر معادلًا تماما للضرر الواقع أو الربح الفائتق.م.ع. " يجب أن يكون بدل العطل و  260نص 
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ا كمأأا فأأي التعيأأين ، وعمأألًا بمبأأدأ أن  عنصأأر الضأأرر أسأأاس كأأل  78لهأأذه القيمأأةالات فأأافي  والضأأرر أو ات فاقيأأًّ
تعويض، يعأود للمأدين أن يثبأت انتفأاء الضأرر الأذي لحأق بالأدائن، وفأي هأذا السأياق يعتبأر تأدخ ل القاضأي 

لًا خارجيًّا في العقد من خارج إرادة المتعاقدين.   لتحديد التعويض تدخ 

لتفأات إلأى الضأرر الفعلأي  تأ ى الإدون ح اب نسبة فداحة الخطأأ، مأنتستند فكرة التعويض العقابي  على حس
ة التأأي تعتمأأد القأأانون المأأدني  ومأأن بينهأأا  رة فأأي الأنظمأأة القانونيأأ  ونسأأبة فداحتأأه، وذلأأك عكأأس القواعأأد المقأأر 
ا كمأا  ق.م.ع. اللبناني  والذي يقوم على التناسأب والتأوازن بأين مبلأغ التعأويض وقيمأة الضأرر الحاصأل فعليأًّ

 سبق المعالجة.

ة، لا يتضأأم ن إن        نظأام المسأأؤولي ة المدنيأ ة فأأي فرنسأا وكأأذلك دول القأأانون المأدني  ومنهأأا القأوانين العربيأأ 
ة لردع التصر فات التي تنطوي على خطأ موصأوف، وإن مأا ينظأر فأي التعأويض عأن الضأرر  عقوبات خاص 

للموجأأب الأأذي تأأم   وتكأأون المسأأؤولي ة سأأندًا النأأاتج عأأن الخطأأأ مأأن دون النظأأر إلأأى طبيعأأة الخطأأأ وجسأأامته
خرقه إم ا تقصيري ة إذا تم  الإخلال بواجب قانوني  أو عقدي ة إذا كان الموجب الذي أخل  به عقديًّا فالمهم  في 

 .79مسألة التعويض حصول الضرر وإثباته كما وإثبات مقداره

لأى ترتيأب التعأويض، وذلأك دون النظأر إ فأي لأى الخطأأ ودرجتأه تسأتند إفكرة التعأويض العقأابي    وبالتالي إن  
ة فأأي تطبيأأق هأأذا بنانيأأ  مأأدى التأأزام المحأأاكم الل   بسأأاط البحأأث القضأأائي  ا طأأرح علأأى الضأأرر النأأاجم عنأأه، ممأأ  

 المفهوم على الحالات التي تعرض أمامها.

 

 بناني ة لمفهوم التعويض العقابي  ثاني ا: تطبيق المحاكم الل  

ة سأأتئناف ان  محكمأأة الإإ      ة للحكأأم الصأأادر عأأن لمدنيأأ  فأأي بيأأروت، وفأأي سأأبيل إعطأأاء الصأأيغة التنفيذيأأ 
ة أقأأر ت بصأأورة ضأأمني ة مبأأدأ التعأأويض الشأأامل  ق بالنظأأام العأأام، و محكمأأة شأأيروكي الأميركيأأ  الأأذي لا يتعلأأ 

عوقأأات، صأأطدم بم تبنأأاني  المعمأأول بهأأا فأأي القأأانون الل   إعأأادة الحأأال إلأأى مأأا كانأأت عليأأهقاعأأدة وذلأأك لأن  
. وبالتأالي أقأر ت خاصة في  ب حالة الأضرار الجسدي ة وتفويت الفرصأة وكأذلك التعأويض عأن الضأرر الأدبأي 

 . 80هذه المحكمة أن  فكرة التعويض العقابي  لا تتعارض مع النظام العام  اللبناني  

 
، "عندما يذوب الثلج تظهر الحقيقة" )الجزء الأول(، سامي منصور،78  . 1177مرجع سابق، ص:  التعويض العقابي 

: عندما يذوب الثلج 79 ل(، مرجع سابق، ص:سامي منصور، "التعويض العقابي   . 1200تظهر الحقيقة )الجزء الأو 
قرار رقم  محكمة الاس80 بيروت،  في  المدني ة  ، جوني سعادة ورفيقته/جاا سعادة ورفاقه،  10/5/2016تاريخ    592تئناف 

 . 287، ص:1ع 2018العدل 
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 هأاد الفرنسأأي  ، وإن  الاجترالمتضأأر  إلا  أن  لهأذ الإقأأرار حأدودًا: وهأأو التأوازن بأأين خطأأ المرتكأأب وضأرر      
ا بأأأن  قواعأأد المسأأؤولي ة فأأي لبنأأان توجأأب  جعأأل مأأن التأأوازن بأأين قيمأأة التعأأويض العقأأابي  والضأأرر مبأأدأً، علمأأً
ا  التعأأويض عأأن الضأأرر مأأن دون الالتفأأات إلأأى جسأأامة الخطأأأ أو خطورتأأه، بمعنأأى أن  لأأو كأأان الخطأأأ تافهأأً

الفرنسأي  تقأوم علأى مبأدأ لقأانونين اللبنأاني  و ة المدنيأ ة فأي ظأل  اإن  المسأؤولي  فأيوجب التعأويض عأن الضأرر. 
التعأأويض الشأأامل والأأذي يقأأوم علأأى تأأوازن التعأأويض مأأع الضأأرر والأأذي يأأؤد ي لا إلأأى إغنأأاء ولا إلأأى إفقأأار 

ر، بل فقط إعادة الحال إلى ما كانت عليها قبل حصول الضرر.  المتضر 

ة       ه واعتبأأرت محكمأأة الاسأأتئناف المدنيأأ  ابي  لا يخأأال  بحأأد  إذا كأأان التعأأويض العقأأفأأي قرارهأأا، علأأى أنأأ 
، مأأن حيأأث المبأأدأ إلا  أن  الأمأأر يكأأون بخأألاف ذلأأك إذا رأت المحكمأأة أن   ذاتأأه النظأأام العأأام الأأدولي  اللبنأأاني 
قيمة هذا التعويض مبالغ به بصورة فادحة بشأكل يختأل  معأه التأوازن، مأا يفقأد حأق  التقاضأي إحأدى غاياتأه 

ر وذلأك بنتيجأة الافأراط وتأمين العدالة بتوا  ولى وهي إحقاق الحق  الأ زن بين خطأ المرتكأب وضأرر المتضأر 
 في معاقبة الخطأ، ما يخال  النظام العام الدولي  اللبناني  المبني  على تلك المبادئ.

وقأد ورد فأي مأتن هأذا القأرار نقألًا عأن محكمأأة التمييأز الفرنسأي ة بأأن  القضأاء بعطأل وضأرر تأأأديبي  لا      
  بحأأد  ذاتأأه النظأأام العأأام، ولكأأن  الأمأأر يختلأأ  إذا كأأان المبلأأغ المحكأأوم بأأه لا يتناسأأب مأأع الضأأرر يخأأال

ا فأأأي النظأأأام الخطأأأأ المرتكأأأب، وإن  التعأأأويض التأأأأديبي  أو الردعأأأي  وإن كأأأان لا يجأأأالحاصأأأل و  د لأأأه أحكامأأأً
د ذاته النظام العام الدولي  اللبناني   لأن ه لا يمس  من حيث المبدأ الأسس القانوني  اللبناني  فهو لا يخال  بح 

. وإ ن  التقابأل فأي التعأويض هأو بأين الضأرر وبأين القانوني ة القائم عليها هذا النظأام العأام والمجتمأع اللبنأاني 
بأأأين درجأأأة الخطأأأأ وطبيعتأأأه ومبلأأأغ التعأأأويض، فالخطأأأأ شأأأرط أساسأأأي  لانعقأأأاد قيمأأأة التعأأأويض عنأأأه ولأأأيس 

 في احتساب في قيمة التعويض. المسؤولي ة ولكن لا يؤد ي أي  دور 

، ومكتفيأة بأالمنحى ما يجعل مأن المحأاكم الل        ا تجأاه نظريأ ة التعأويض العقأابي  ا هجوميأًّ بنانيأ ة تأخأذ موقفأً
ويض وإن كانت في سأبيل توضأيح موقفهأا قأد ات خأذت مواقأ  غيأر تقليديأ ة قأد التقليدي  في مجال تقدير التع

 يخال  النظام العام الدولي اللبناني. ا المفهوم لا ومنها بأن هذ  تقال للمر ة الأولى

 بطأألانة، إن لناحيأأة وبالتأأالي أصأأبحت الصأأورة واضأأحة لناحيأأة تأأأثير الخطأأأ الجسأأيم علأأى المسأأؤولي       
 بناني  وكذلك بالنسبة لتقدير القاضي للتعويض والذي بحسب القانون الل   ،ةدة للمسؤولي  البنود النافية أو المحد  

ة ضأافة، بالإ بكونه شرطاً من شروط انعقأاد المسأؤولي  لا  نظر إلى الخطأ ودرجته إالضرر دون اليرتكز على  
 ة. بناني  ة الل  ي  ة على ما ورد في النصوص الوضعضافي  الى القضاء بتعويضات إ

مأن  بأد  بأل لا  ،ه فقأطلى تعريفإق تطر  لة، لا يكفي باته العام  مقاربة مفهوم الخطأ الجسيم وفقاً لنظري    ن  إ     
 زاته.وذلك لاكتشاف خصائصه وممي   ،مقارنته مع مفاهيم المشابهة
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 بمفاهيمه المشابهة  الجسيم الثاني: مقارنة الخطأ الفصل 
مقاربة الخطأ الجسأيم بمفاهيمأه المشأابهة ترتكأز إلأى مقارنتأه مأع أكثأر المفأاهيم الشأائعة والمتداولأة إن        

الخأأداع والغأأش  املاسأأي  مأأع هأأذه المفأأاهيم،  تجمأأع الخطأأأ الجسأأيم وذلأأك لخصأأائص مشأأتركةكأأه لوالأأدائرة فأأي ف
ل( يومنأا درجأات مختلفأة  ا حتأ ىج الخطأأ المعروفأة قأديمً نظريأ ة تأدر   ه نأتج عأنأنأ    إضأافة إلأى  ،)المبح  الأو 

 .المبح  الثاني()للخطأ 

 

 الخطأ الجسيم والخداع والغش ل:المبح  الأو  
، اهيم رائجأة ومعروفأة علأى الصأعيد القأانوني  وآثاره يقترب كثيراً من مفأ الخطأ الجسيم نسبةً لتكوينه  ن  إ     
تها مأع اقترابهأا فأي العديأد مأن هذا الأمر لا يجعل منها مرادفأات لأه، بحيأث تبقأى محتفظأة باسأتقلالي     أن  إلا  
 .)النبذة الثانية( وكذلك الغش   ،)النبذة الأولى(الخداع  قاط والخصائص ألا وهيالن  

 

 الخداع  ولى:النبذة الأ 
ومن ثم  ،لًا الى مفهومه ) الفقرة الأولى(ق أو  مقارنة الخطأ الجسيم مع مفهوم الخداع يستدعي التطر   ن  إ     

 .)الفقرة الثالثة(بينهما ختلاف وكذلك أوجه الإ ،)الفقرة الثانية(بين المفهومين عرض أوجه الشبه 

 

 الفقرة الأولى: تعريف الخداع أو الخطأ الخداعي  
جتهأأاد والفقأه فأأي محاولأة تعريأأف الخأداع، فعر فتأأه محكمأة التمييأأز بأنأأ ه جهأد الإ، التشأأريعي  زاء الأنقص إ     

يفتأأرض أن يقأأوم الفريأأق فأأي العقأأد باسأأتعمال الكأأذب والتضأأليل والاحتيأأال إخفأأاء للحقيقأأة وذلأأك ب يأأة حمأأل 
داع فأي ذهنأه والأذي الذي أحدثأه الخأ المتعاقد الآخر على الالتزام بموضوع العقد أو بأحد بنوده نتيجة للغلط

 .81لولاه لما أقدم على هذا الالتزام

 
، قرار منشور على  1992/ 19/3تاريخ  11محكمة التمييز المدنية الغرفة الأولى، قرار رقم 81

.edu.lbwww.legallaw.ul 

http://www.legallaw.ul.edu.lb/
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حتياليأ ة وعلأى اخأتلاق الكأذب وإلباسأه ثأوب ن  الخداع يقوم علأى المنأاورات الإجتهاد على أوقد ركز الإ     
ة التضأأليل بالإضأأافة إلأأى الوعأأود الكاذبأأة قيأأه أمأأا علأأى صأأعيد الفقأأه فقأأد كأأان للف .82الحقيقأأة، كمأأا وعلأأى نيأأ 

وجي الدور البارز في تعريفه بأنه: "هو تصأر ف صأادر عأن أحأد طرفأي العقأد أو عأن شأخص مصطفى الع
ثالث مت ص  بالحيلة أو الكذب أو الايهام أوجد غلطًا في ذهن المتعاقد حمله على التعاقد ولم يكن ليتعاقأد 

 . 83لولا حصوله"

ة وي      المتعاقأأد مأأن ورائأأه إلأأى الأأتمل ص مأأن رمأأي فالخأأداع هأأو تصأأر ف غيأأر مسأأتقيم، يصأأدر عأأن سأأوء نيأأ 
، كما أن  الاجتهاد يميل إلى إعطاء الخداع مفهومًا واسعًا بحيث لا يقتصر على الأعمأال 84موجباته العقدية

ا  ةً بالإضأرار بأالغير وهأذا مأا يسأم ى فقهأً والمناورات الاحتيالي ة فقأط بأل يشأك ل الخطأأ الأذي يرتكبأه المأدين نيأ 
والذي مي ز عن الخطأأ الجسأيم باعتبأار أن  هأذا الأخيأر قأد  La faute dolosiveاعي  لخد واجتهادًا بالخطأ ا

نزعت عنه الصفة القصدي ة وحت ى إن  مرتكبه لا ينوي الإضرار بالغير طالما أن  الرجل ذو البصيرة يفترض 
 ألا  يقع به.

أخأأذ صأأورة الاهمأأال  يالخطأأأ الخأأداعي  هأأو خطأأأ قصأأدي يقأأوم علأأى الإرادة فأأي إحأأداث الضأأرر، ولاف     
، وفأأي قأأرار  عت نطأأاق هأأذا الخطأأأ وبخاصأأة فأأي المجأأال التعاقأأدي  وكأأان لمحكمأأة التمييأأز الفرنسأأي ة أن وسأأ 

د المتعاقأأد الإخأألال بموجباتأأه صأأادر عنهأأا اعتبأأرت فيأأه أن  الخطأأأ الخأأداعي  يكأأون فأأي كأأل  مأأر ة يتعمأأ 
. كمأأا 85

ندما يرفض تنفيذ موجباته العقدي ة حت ى لو كان هأذا ع اعتبر بأن  المدين يرتكب خطأ خداايًّا بصورة عمدي ة
 ، مما يدل ان القصد يغلب عنصر النية في هذا الخطأ.86الرفض غير ناجم عن ني ته في إلحاق الضرر

ة       د فأأي نأأص  المأأاد  م.ع.  208وفأأي العأأودة الأأى مفهأأوم الخأأداع، إن  المشأأترع اللبنأأاني  لأأم يعرفأأه بأأل حأأد 
صلي  والخداع العارضي بحيث جاء فيها:" إن  الخداع لا ينفي علأى الإطألاق وجأود لأصورتيه وهما الخداع ا

الرضى ولكنه يعيبه ويؤد ي إلى إبطال العقد إذا كان هو العامل الدافع إليه والحامل المخأدوع علأى التعاقأد. 
ا الخأأداع العأأارض الأأذي أفضأأى إلأأى تغييأأر بنأأود العقأأد ولأأم يكأأن هأأو الأأدافع إلأأى إنشأأائه في عأأل للمخأأدوع جأمأأ 

 سبيلًا إلى المطالبة ببدل العطل والضرر".

 
والخداع في القانون  ، نقلًا عن بيار طوبيا، الغش  1995/ 23/1محكمة استئناف البقاع المدني ة الغرفة الثانية، قرار تاريخ  82

سة الحديثة للكتاب، ط  . 39 ص:  ،2014 1الخاص)الاطار العقدي والاطار التقصيري( دراسة مقارنة، المؤس 
 . 379، ص: 2016 6منشورات الحلبي الحقوقي ة، طالعقد،  1مصطفى العوجي، القانون المدني ج83
 . 52 :بق، صالمسؤولي ة المدني ة، مرجع سا 2مصطفى العوجي، القانون المدني ج84

85Cass.1ère civ.,4/2/1969,Http://www.cours-de-droit.net/la-hierarchie-des-fautes-dans-la-
responsabilite-pour-faute-a127213938 
86Cass. 1ère civ., 22/10/1975, D. 1976, P :151, Note J. MAZEAUD. 

http://www.cours-de-droit.net/la-hierarchie-des
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بحيأث لا يكفأي لقيأام الخأداع تأوف ر المنأاورات الاحتياليأ ة   ة التضأليل،الخأداع يتضأم ن نيأ    من المعلوم أن       
بل يجأب أن يهأدف إلأى إثأارة الغلأط فأي ذهأن الفريأق الآخأر لحملأه علأى التعاقأد، وبالتأالي إن  نيأ ة التضأليل 

 .87الخداع الذي يعتبر جرمًا مدنيًّا مقصودًا قائمًا على الخطأ القصدي   سهي أسا

، وكأذلك بوضأأعه بعأأين       كمأا أن  الخأأداع هأو معاقأأب عليأه وذلأأك لأنأ ه يخأأال  مبأدأ حسأأن النيأ ة التعاقأأدي 
ة للفريأأق الم ، والتأأي لا يسأأتطيع بالتأأالي الإالاعتبأأار المسأأؤولي ة التعاقديأأ  عأأاء بالبنأأد خأأل  لنأأافي   أو االمخفأأ  د 

للمسؤولي ة وعليه أن يعو ض على معاقده بكامل التعويض، وإن سوء ني ته يجب معاقبتها بصورة قاسية، مأن 
د لمسؤولي ته نه من الاستفادة من البند المحد   .88خلال عدم تمك 

اقأد، ة المتعوفي تقدير الخداع  يعتمد القاضي على المعيار الشخصي  في مدى تأثير الكأذب علأى إراد      
، وذلأأك لتبيأأان مأأا إذا كأأان هأأذا الأخيأأر قأأافهأأ درًا علأأى و ينظأأر إلأأى مكانأأة المتعاقأأد وخبرتأأه ووضأأعه الأأذهني 

، يسأأتبعد فأأي تقأأدير الخأأداع اكتشأأاف الحقيقأأة لأأولا الإ همأأال الأأذي بأأدا منأأه، وبالتأأالي إن  المعيأأار الموضأأوعي 
ة  اوين فأأأأيغيأأأأر متسأأأأبشأأأأكل عأأأأام وذلأأأأك لأن  تأأأأأثيره يختلأأأأ  بأأأأين شأأأأخص وآخأأأأر والنأأأأاس  مقأأأأدراتهم العقليأأأأ 

ة ، كمأأا يلاحأأّ تغليأأب الطأأابع الشخصأأي  وذلأأك فأأي تمييأأز المشأأترع بأأين الخأأداع الأصأألي  والخأأداع 89والذهنيأأ 
، بحيث إن  التقدير ما إذا كان الخداع هو العامل الدافع إلى التعاقد يتم  بالنظر إلى عمأر المتعاقأد  العارضي 

 . 90اي ة وخبرته المهني ةة واجتمال ثقافي  والعوامل المحيطة به من عوام

ة       م.ع. والتأي جأاء فيهأا: "إن  التعأويض  262كما ذكر تأأثير الخأداع فأي التعأويض القضأائي  فأي المأاد 
في حالأة التعاقأد لا يشأمل سأوى الأضأرار التأي كأان يمكأن توق عهأا عنأد إنشأاء العقأد مأا لأم يكأن المأديون قأد 

 ارتكب خداعًا". 

الخأأداع هأأو عيأأب مأأن عيأأوب الرضأأى يقأأوم علأأى القصأأد بصأأورة  أن  يمكأأن القأأول  ،متقأأد  مأأا لأأى إسأتناداً إ     
ة يقأأوم علأأى نيأأ   بحيأأث ضأأرار بأأالفريق الآخأأر لأأى الإإخلالأأه  مأأن رمأأىي  و ة، ة فأأي صأأورة ثانويأأ  ليأأة وسأأوء النيأأ  أو  

 ر.د الغلط في ذهن المتعاقد الآخايجالتضليل لإ

 
التقصيري( دراسة مقارنة، مرجع سابق، ص:  87 العقدي والاطار  )الاطار  الخاص  القانون  في  الغش والخداع  بيار طوبيا، 
34 . 

88 « A », La conception subjective classique de la faute lourde, http://www.institut-
numerique.org/section-1-la-conception-subjective-classique-de-la-faute-lourde-
4fc8990774bd3 

 .57والخداع في القانون الخاص )الاطار العقدي والاطار التقصيري( دراسة مقارنة، مرجع سابق، ص:بيار طوبيا، الغش 89
التقصيري( دراسة مقارنة، مرجع سابق، ص:  90 العقدي والاطار  )الاطار  الخاص  القانون  في  الغش والخداع  بيار طوبيا، 

106 .   

http://www.institut-numerique.org/section-1-la-conception-subjective-classique-de-la-faute-lourde-4fc8990774bd3
http://www.institut-numerique.org/section-1-la-conception-subjective-classique-de-la-faute-lourde-4fc8990774bd3
http://www.institut-numerique.org/section-1-la-conception-subjective-classique-de-la-faute-lourde-4fc8990774bd3
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لناحيأأة أوجأأه  يأأة مأأع الخطأأأ الجسأأيممأأن مقارنتأأه بصأأورة كل   لا بأأد  ، فهأأوم الخأأداعلمعأأرض اله وبعأأد  أنأأ  لا  إ     
 .الشبه بين المفهومين

 

 الفقرة الثانية: أوجه الشبه بين الخطأ الجسيم والخداع
بين  فتراضي  لإتسميته بالتشابه ا التشابه بين الخطأ الجسيم والخداع يكمن في تكوينه وهو ما يصح    ن  إ     

 .)ثانيا ( منهما الناجمة عن كل   نه بالتالي تشابه في الآثارينتج ع  ، والذي()أولا  المفهومين 

 

 (فتراضي  لا : التشابه من حي  التكوين )الإأو 

ة مأن جهأة ونيأة التضأليل حتياليأ  صرف ارادي يقوم على المناورات الإالخداع وكما سبق القول هو ت  إن       
نفاذ موجباته، وأم ا الخطأ الجسأيم فألا يفتأرض من جهة أخرى، ولما كان يفترض ني ة من يصدر عنه بعدم إ

ة إن مأأا يعتبأأر خ ا عأأن المأأألوف فأأي التصأأر ف، فالخطأأأ الجسأأيم بتأأوف ر هأأذه النيأأ  حسأأب الفقأأه الفرنسأأي هأأو روجأأً
، إلا  أن ه لأه طأابع مأن الجسأامة، وإن  مرتكبأه لأم يكأن يقصأد الضأرر إلا  أنأ ه يظهأر وكأنأ ه  خطأ غير قصدي 

ده الاجتهأأاد هأأذا مأأا عأأاد وأ، 91أراده الفرنسأأي   كأأ 
ة الخأأداع  .92 وبالتأأالي إن  الخطأأأ الجسأأيم يشأأك ل قرينأأة علأأى نيأأ 

 . 94الآراء اعتبرت أن  الخطأ الجسيم والخداع مترادفانبعض  .  كما إن  93وسوء الني ة

 بحيث قأد نأص علأى المسأاواة بأين المفهأومين بصأورة صأريحة لهذا التشابه أيضاً أساس قانوني     أن  إلا       
ة المأافأي  tenu que  n’est ébiteur”Le dمأن القأانون المأدني  الفرنسأي  والتأي ورد فيهأا: 3-1231د 

lors du  prévoir qu’on a pu ou prévus été intérëts qui ont-dommages des 
oudolosive”. lourde faute est due à une l’inexécution lorsque contrat, sauf 

جتهأاد بات جأأاه مبأدأ المسأاواة والتأأوازن بأين الخطأأ الجسأأيم والخأداع وذلأك مأأن دفأع الإ بهشأأاوسأنداً لهأذا الت     
وهي قاعدة لاتيني ة اعتمدها المشترع اللبناني  للمساواة   Culpa Lata Dolo Aequiparatur أ خلال المبد 

 
91Léon Mazeaud, L’assimilation de la faute lourde au dol, D. 1933, T. 2, N0 447, P :49. 
92 Cass. 1ère civ., 1/3/1983, Bull. civ. 1983, N0 82. 

ج93  .53 :المسؤولي ة المدني ة، مرجع سابق، ص 2مصطفى العوجي، القانون المدني  
94Id, Léon Mazeaud, L’assimilation de la faute lourde au dol, P :49. 
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لناقأأل ولاسأأأي ما فأأأي . وإن  هأأأذه المسأأاواة تحق قأأأت تشأأأريعيًّا فأأي نطأأأاق مسأأأؤولي ة ا95بأأين الخأأأداع والخطأأأ الفأأأادح
مسأأأؤولًا فأأأي حأأأال ارتكأأأاب معاقأأأده الخطأأأأ وفيا والتأأأي تعتبأأأر أن  الناقأأأل لا يكأأأون سأأأر اة فاتفاقيأأأ  معاهأأأدة بيأأأرن و 

 الجسيم أو الخداع.

جتهاد الفرنسأي  بأحأد القأرارات الصأادرة عأن محكمأة التمييأز الفرنسأي ة لهأذا الأمأر معتبأرًا وقد تعر ض الإ     
ة مأأن دون أن يكأأون قاصأأدًا إلحأأاق بأأأن  المأأدين قأأد ارتكأأب خ طأأأ جسأأيماً، بحيأأث رفأأض تنفيأأذ موجباتأأه العقديأأ 

 . على المساواة بين الخطأ الجسيم والخداع . وبالتالي استقر  الرأي الاجتهادي  96اقدهالضرر بمع

، وذلأك لكأي لا يسأمح للمأدين أن يغطأ        ي ويرى الفقه الفرنسي  أن  المساواة بين المفهومين سأببه أخلاقأي 
 .97سوء ني ته بعامل الحماقة

ة الأأذي ارتكأأب خطأأأ جسأأيمًا وذلأأك لأن  ولأأيس مأأن نتأأائج هأأذه المسأأاواة أن تضأأر        بالمأأدين الحسأأن النيأأ 
. وذلأأأك لأن  98القرينأأأة التأأأي تسأأأاويه بالمأأأدين السأأأي ا النيأأأة الأأأذي ارتكأأأب خطأأأأ خأأأداايًّا قابلأأأة لإثبأأأات العكأأأس

، كما أن  الاجتهاد اعتمأد الخداع صعب إثباته ويعتبر من ارتكب خطأ  المفهأوم  جسيمًا وكأن  تصر فه خداعي 
 .99حيث الإرادة في إلحاق الضررمن الواسع للخطأ الجسيم والذي يقترب من الخداع 

أن  تشأأأأبيه الخطأأأأأ الجسأأأأيم بالخأأأأداع هأأأأو دون مبأأأأرر، وبالتأأأأالي أصأأأأبح القضأأأأاة  الأأأأبعض اعتبأأأأر  أن  لا  إ     
. كمأأا أن  القاضأأي لا يأأدخل فأأي 100إثبأأات قبأأل أن تكأأون قاعأأدة أسأأاس يعتبأأرون أن  هأأذه القاعأأدة هأأي قاعأأدة

ة، اعتبأأارات فلسأأفي ة طالمأأا قأأد لا ة تتأأوافر أمامأأه المعطيأأات كافأأ   لمعرفأأة مأأا إذا كأأان الإهمأأال يحمأأل سأأوء النيأأ 
 ، سأنداً لقرينأة101وبالتالي لا يستطيع المدين الذي كان تصرفه احتياليًّا اد عاء غبائه وقصد بإلحاق الضرر،

 ثبات السابق ذكرها.الإ

 كأأل   ثبأات بأأن  إنشأاء قاعأدة إى الأى أد   ،التشأابه بأين المفهأومين هأو تشأابه ظأاهري   ن  إ ،وفأي الخلاصأة     
قأأت هأأذه وقأأد تحق   .ى المسأأاواة بيأأنهمإلأأى ا أد  ممأأ  ، اً ارتكأأب خطأأأً خأأدااي  قأأد يكأأون  اً جسأأيم أمأأن ارتكأأب خطأأ

 
سابق، ص: بي95 مرجع  مقارنة،  دراسة  التقصيري(  والاطار  العقدي  الخاس)الاطار  القانون  في  والخداع  الغش   طوبيا،  ار 

222 . 
96Cass. 1ère civ., 4/2/1969, D. 1969, P :601, Note Léon Mazeaud. 
97Id, Léon Mazeaud, L’assimilation de la faute lourde au dol, P :49. 

، مرجع سابق، ص:  سليمان أي وب،مفهو 98 م الخطأ في المسؤولي ة التعاقدي ة في الشريعة الإسلامي ة والقانونين اللبناني  والفرنسي 
235 . 

99Id, « A », La hiérarchie des fautes dans la responsabilité pour faute. 
100Id, Philippe Le Tourneau et al., Droit de la responsabilité et des contrats, P :882. 
101Id, « A », La conception subjective classique de la faute lourde. 
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فأأي التشأأابه،  فتأأراض اً علأأى الإقائمأأ يعتبأأر فتراضأأي   هأأذا التشأأابه الإن  أ، و اً اً وفقهيأأ  اً واجتهاديأأ  المسأأاواة تشأأريعي  
 زمة لناحية الآثار الناجمة عنهما.بت النتائج اللا  ترت   ونتيجة لهذه المساواة 

 

 ثانيا : التشابه من حي  الآثار 

ق مأأا والتأأي تتحقأأ  ى الأأى المسأأاواة بينهلأأى التشأأابه بأأين مفهأأوم الخطأأأ الجسأأيم والخأأداع والأأذي أد  إ سأأتناداً إ     
لأأذا يعتبأأر الخطأأأ الجسأأيم كالخأأداع مأأن حيأأث النتأأائج المترت بأأة عليأأه أي ،بطبيعأأة الحأأال علأأى صأأعيد الأثار

للمسأؤولي ة أم بتحديأد المسأؤولية بقأدر معأي ن مأن الأضأرار وهأذا مأا نأص  عليأه ق.م.ع. بإعمال البنأد النأافي  
 اللبناني بصورة صريحة.

مأن حيأث الآثأار هأو عنأد إعمأال البنأد النأافي للتبعأة والتأي جأاءت  المفهأومين وبالتالي ان التشأابه بأين     
ة والمسأؤولي ة التعاقديأ ة علأى إتيانأه، مأن ق.م.ع. وذلأك فأي نطأاق المسأؤولي ة التقصأيري   267و    138المواد  

ة  ا مأأن  138بحيأأث ورد فأأي المأأاد  ا أو جزئيأأًّ نتأأائج م.ع.:" مأأا مأأن أحأأد يسأأتطيع أن يبأأرىء نفسأأه إبأأراء كل يأأًّ
الفادح بوضعه بنأدا ينفأي عنأه التبعأة أو يخفأ   مأن وطأتهأا. وكأل  بنأد يأدرج لهأذا الغأرض   أهاحتياله أو خط

ة باطل أصلًا" هوفي أي عقد كان   ت على الآتي:" إن  البند الجزائي  صحيح  267. أم ا الماد  م.ع. فقد نص 
 تستثنى حالة الخداع الذي يرتكبه المديون".معمول به وإن كان موازيا في الواقع لبند ناف للتبعة، وإن ما 

 ،مترت بأة عنهمأاإن  المشترع اللبنأاني  اعتبأر أن  كألاًّ مأن الخطأأ الفأادح والجسأيم يتسأاويان مأن حيأث النتأائج ال
ة والتقصأأيري ة، وبالتأأالي لا يقتضأأي التمييأأز بينهمأأا مأأا يجعأأل  وذلأأك لإعمأأال البنأأد النأأافي للمسأأؤولي ة التعاقديأأ 

ة الخطأ الفاد   م.ع. موازيًا للخطأ الجسيم. 138ح الوارد في الماد 

ارتكأاب مأدير المصأرف خطأأ جسأيمًا بناني  أك د على هذا التشأابه، حيأث اعتبأر أن  جتهاد الل  كما أن  الإ     
د علأى أنأ ه لا يجأأوز الاعتأداد بالبنأد النأأافي  بإخلالأه الفأادح بموجأب الحأأرص والرقابأة المفروضأين عليأأه، وأكأ 

، مأأأن دون علأأأم مأأأالكي للمسأأأؤولي   ا مأأأن حسأأأاب مصأأأرفي  ة إذ أقأأأدم علأأأى ارتكأأأاب خطأأأأ جسأأأيم بتحويلأأأه مبلغأأأً
ا مأن نتأائج احتيالأه أو خطئأه الفأادح بوضأعه بنأدًا بحيث لا يجأوز لأحأد تبرئأة نفسأه كل يأًّ  الحساب، ا أو جزئيأًّ

ر مأأن جأأر اء خطئأأه مأأع الفا ة، ويلأأزم المسأأؤول علأأى دفأأع تعأأويض للمتضأأر  ئأأدة مأأن تأأاريخ ينفأأي عنأأه التبعيأأ 
 .102صدور الحكم

هأأذا كمأا ويكفأأي أن تثبأأت المحكمأأة الأفعأال المنسأأوبة إلأأى المتعاقأأد بالخطأأأ الجسأيم لترتأأ ب النتأأائج عأأن      
دة لمسأأؤولي ة المأأدين، وبالتأأالي إن  المشأأترع  الوصأأ ، والتأأي ترت بهأأا علأأى الخأأداع وتلغأأي بالتأأالي البنأأود المحأأد 

 
 . 1509 ، ص:3ع 2014، العدل 27/2/2014تاريخ  41المحكمة الابتدائي ة المدني ة، حكم رقم 102
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، وحأث  بالتأالي المأدين   اللبناني  قد تأث ر بموق  المشترع سأتهتار علأى بأذل العنايأة الواجبأة وعأدم الإالفرنسأي 
ة، فأأإن  لعأأدم الحأأأذر واللا   مبأأالاة الزائأأدتين مأأن المأأأدين والمعأأادلتين للخطأأأ الجسأأأيم فأأي تنفيأأذ موجباتأأه العقديأأأ 

ه وخداعه وخطأه القصدي    .103مسؤولي ات جم ة تعادل نتائج غش 

ه فأأي مجأأال ضأأمان ه فأأي العديأأد مأأن مجتهأأاد هأأذا التشأأبييعتمأأد الإ      ة، إلا  أنأأ  جأأالات المسأأؤولي ة التعاقديأأ 
المباشر في تكريس هذا التشبيه طالما أن ه لا يمكن القبول بأن  الأخطاء وبنود عدم المسؤولي ة، فكانا السبب 

ر الحيأأاة البشأأري ة  د مرتكأأب الخطأأأ يمكنأأه اعفأأاء نفسأأه مأأن مسأأؤولي ته بصأأورة مسأأبقة، بخاصأأة مأأع تطأأو  وتعأأد 
النشاطات التي تجعل من الانسان مسؤولًا عن أعماله وهذا ما جعل من الفقه والاجتهاد يكر س التشأبيه وإن 

 .104قضاء لا يجهد نفسه في تفسير التشبيه بينهماكان ال

بأنأ ه لا  1876آذار  15وقد جاء في قأرار صأادر عأن  محكمأة التمييأز الفرنسأي ة الغرفأة المدنيأ ة  فأي      
، 105واسطة عقد ضمان أو بأي  عقد آخر أن ينص  بصورة مسبقة على استقلالي ة الأخطاء الجسأيمةيجوز ب

فيلفرانش الفرنسي ة ذهبت أبعد من ذلك بحيث اعتبرت بأأن  شركة الضمان ولكأي تعفأى مأن حت ى إن  محكمة  
سأامة لا يكفأي، الجسأيم والمقصأود، وبأأن  إثبأات الخطأأ البأالغ الجه تعويض المضأمون عليهأا أن تثبأت خطأأ
ضأأأم ن عنصأأأرًا قصأأأديًّا كالخأأأداعبحيأأأث أن  الخطأأأأ الجسأأأيم وجأأأب أن يت

 ، ومأأأن ثأأأم  فأأأي قأأأرار صأأأادر عأأأن106
ا نأأاجم  1867آب  7محكمأة دوي فأأي  والأأذي جأأاء فيأه بأأأن  شأأركة الضأأمان عليهأأا أن تثبأت بأأأن  الحريأأق إمأأ 

 .107عن خطأ المضمون الجسيم أو المقصود وإم ا عن خداعه 

دت التشأأبيه القأأأائمض القأأرارات إلا  أن  بعأأ      ا فأأي مقاربتهأأا للمفهأأأومين بحيأأث أيأأ  ا مختلفأأً  ،اعتمأأدت منهاجأأأً
والتأي اعتبأرت بأأن   1932آب  3قرار الصادر عن الغرفأة المدنيأ ة فأي قراراهأا الصأادر فأي وكان ذلك في ال

 .108الجسيمة ءهاء المدين كاف ة ومن بينها أخطاالبند النافي للتبعة يمكن أن يشمل أخط

 
التع103 اللبناني  وال سليمان أي وب، مفهوم الخطأ في المسؤولي ة  ، مرجع سابق،  اقدي ة في الشريعة الإسلامي ة والقانونين  فرنسي 

 . 239ص: 
104 Id, Louis Ségur, La notion de faute contractuelle en droit civil français (étude 
jurisprudentielle), P :167. 
105Cass. 1ère civ., 15/3/1876, D. 1876. T. 1, P :25, Note Labbé. 
106T.G.I., Ville franche, 27/12/1861, D. 1862, T. 2, P :253. 
107T.I. Douai, 7/8/1867, D. 1868, T. 2, P :103 . 
108Cass. 1ère civ., 3/8/1932, D. 1933, T. 1, P :49. 
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ن مأأن الصأمود طأأويلًا علأأى الصأأعيد  culpa luta dolo aequiparatureوقأد اعتبأأر أن  مبأأدأ  قأد تمكأأ 
العملي  والنظري  ولو كان فقهيًّا محل  انتقاد وإن  هذه المعتقدات ستزول في اليوم الذي يقارن أكثر وأكثر مع 

 . 109مقتضيات المنطق والعدالة

الخطأأأ الجسأأيم  للتشأأابه القأأائم بأأين ة نظأأراً د للمسأأؤولي  أو المحأأد   وفأأي الخلاصأأة، ان بطأألان البنأأد النأأافي     
وتبطأأل ة فتراضأأي  وفقأأاً للقاعأأدة الإبحيأأث يكفأأي تكييأأف الخطأأأ المرتكأأب بأنأأه جسأأيم ليعتبأأر كالخأأداع والخأأداع 

 ة استناداً الى قرينة التشابه القائمة بين المفهومين.بالتالي تلك البنود التعاقدي  

عالجأأأة أوجأأأه الشأأأبه فقأأأط بأأأل أوجأأأه أ الجسأأأيم والخأأأداع، لا تكأأأون فأأأي مرنأأأة بأأأين الخطأأأدراسأأأة المقا ن  إ     
 ختلاف أيضاً.الإ

 

 ختلاف بين الخطأ الجسيم والخداعأوجه الإ:  الفقرة الثالثة
 قد تم  تمييزه عن الخداع في جوانب عديدة أهم ها: إذا كان الخطأ العادي       

ة شأأأترط المشأأترع اللبإالبطلان:فأأي نطأأاق دعأأوى  -1 م.ع. أن يكأأون وقأأوع الغلأأأط  204نأأاني  فأأي المأأأاد 
ي ة الشخص أو صفاته الجوهري ة أو فاعلي ة سبب الموجب وذلك  على صفة جوهري ة في الشيء أو يتناول هو 

ة  ة العقد رغم م.ع. الحالات التي لا يتأث ر فيها صح   205لإمكاني ة البطلان النسبي  للعقد. كما حد دت الماد 
 في الغلط.وقوع المتعاقد 

د المشأترع  الحأالات التأي يبطأل علأى أساسأها العقأد بأل تأرا البأاب   إلا  أن ه في نطاق عيأب الخأداع لأم يحأد 
ا واكتفأأى بأأبطلان العقأأد اذا كأأان هأأو العامأأل الأأدافع إلأأى التعاقأأد والسأأبب فأأي إلحأأاق الضأأرر بالمتعاقأأد  مفتوحأأً

 الآخر. 

حتياليأ ة التأي أد ت عأن طريأق إثبأات المنأاورات الاإن  إثبأات عيأب الخأداع يأتم    لجهة إثبات العيب:  -2
إلى إبرام العقد وكانت السبب الدافع في حمل المتعاقد الآخر إلى التعاقد وإن  إثبات هذا العيب يعتبر سأهلًا 

 نسبةً للخطأ.
ر طلأب إبطأال : إن  الخداع وباعتباره خطأ عمأديًّا يتألجهة الآثار الناجمة عن كل  منهما -3 يح للمتضأر 

به. أم ا في حالأة عيأب الغلأط لا يمكأن للقاضأي سأوى الحكأم بأبطأال   د والتعويض عن الضرر اللاحقالعق

 
109 Id, Louis Ségur, La notion de faute contractuelle en droit civil français (étude 
jurisprudentielle), P :171. 
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. وكما سبق القول أن  الخداع يشك ل خطأ قصديًّا فهو عيب مثار طالما يهدف إلأى إثأارة الغلأط فأي 110العقد 
 عفويًّا.ذهن المتعاقد الآخر أما عيب الغلط فهو عيبًا 

ا يتيح افتراض عامل سوء الني ة من غير دليل على هذا العامأل القول قد يبلغ حدًّ  إن  الخطأ وكما سبق     
فيت ص  بالجسيم، كما وهو يتساوى مع الخداع افتراضًا من دون أن ينصهر به كياناً وبالتالي إن  سوء الني ة 

 .111هو افتراض 
ا وهأذا مأأا أشأر  لأى أن  إضأافة بالإ      نا اليأأه سأابقاً وذلأأك بخألاف الخطأأأ الخطأأأ الجسأيم لا يعتبأأر خطأأ إراديأأًّ

اع المرتكأأب أثنأأاء تنفيأأذ العقأأد، وهأأذا مأأا أجمأأع عليأأه الاجتهأأاد وبعأأض مأأن الفقأأه ولاسأأي ما الخأأداعي أي الخأأد 
بأاره أن  باعت ،لأيس بخطأأ عمأدي  وكأذلك جوسأران  ataLulpa Cلاروميأه والأذي اعتبأر أن  الخطأأ الجسأيم 

الإضأافة داع وذلأك لأنأ ه يخلأو مأن أي  عامأل مضأر  أو خبيأث، بالخطأ الجسيم لا يختلط في تكوينه مأع الخأ
إن  العنصأر الجأوهري  فأي إلى أن  مرتكبه لم يكن يقصد الضرر الناجم عنه أو لم يكأن يهأدف إليأه وبالتأالي 

 .112يم لا يستلزم هذه الني ةالتمييز بينهما هو ني ة الإضرار بالغير، بحيث أن  الخطأ الجس

خطأ الجسيم قد يكأون حسأن النيأ ة ، باعتبأار أنأ ه قأد يتواجأد مأن دون لو بأن مرتكب الوقد أكد الفقيه لا     
ةالسأأأوء  ا، بحيأأأث أن  الايحأأأاء  ،نيأأأ  ة همأأأا مترادفأأأان كل يأأأًّ الا أن هأأأذا لا يعنأأأي أن  الخطأأأأ الجسأأأيم وحسأأأن النيأأأ 

ة وأن  إثبأات الطأابع بالاهمال يدل  على تصر ف احتيالي، وبالتالي أن  الخطأ الجسيم لا يبنى علأى سأوء النيأ  
ر أن يثبت فقط الطابع  . 113الجسيم لتخل   مدينه المقصود ليس بعنصر جوهري  في  تكوينه وعلى المتضر 

ة وبالتأأالي مسأأاواته  اً الأأبعض جعأأل مأأن الخطأأأ الجسأأيم خرقأأ حأأاولوفأأي هأأذا السأأياق       لمبأأدأ حسأأن النيأأ 
ة فأأي البصأأيرة، هم بالخأأداع وذلأأك لأن  الخطأأأ الجسأأيم يتعأأارض فأأي تكوينأأه بنظأأر   ن  أ لا  إمأأع مبأأدأ حسأأن النيأأ 

الخداع ولو كان لديه درجات لا يمكن أن يكون له درجة دنيا تجعل منه شبيهًا بالخطأ الجسيم وفي الحقيقة 
ة تأأرتبط بالعمأأل مأأن دون ان مقاربأأة هأأذين المفهأأومين يرتكأأ ة والإرادة، بحيأأث أن  النيأأ  ز علأأى الخلأأط بأأين النيأأ 

 .114ترتبط الإرادة بالعمل مع تفح ص نتائجة  تفح ص نتائجه بينما

  

 
الخاص)الا110 القانون  في  والخداع   الغش   طوبيا،  سابق،  بيار  مرجع  مقارنة،  دراسة  التقصيري(،  والاطار  العقدي  طار 
 . 25ص:
 . 204: مرجع سابق، صالخطأ والضرر،  عاط  النقيب، النظري ة العامة للمسؤولي ة الناشئة عن الفعل الشخصي  111

 . 67ص:  ،1987 ،ة للكتابة، الشركة العالمي  ة عن الأخطاء المهني  عاط  النقيب، المسؤولي  112
113Id, « A », La conception subjective classique de la faute lourde. 
114 Id, Louis Ségur, La notion de faute contractuelle en droit civil français (étude 
jurisprudentielle), P :165. 
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ثبأأات ن بحيأأت يجأأب التفريأأق بأأين وسأأيلة الإه لا يمكأأن المأأزج بأأين هأأذين المفهأأوميلأأى أنأأ  إكمأأا أضأأيف      
نأأأة للخطأأأأ ثبأأأات نفسأأأها طالمأأأا أن  وموضأأأوع الإ القاضأأأي لا يمكنأأأه القأأأول بوجأأأود الخأأأداع مأأأن الوقأأأائع المكو 

 .115اعته بوجود الخداع من عدة عناصر بينها الخطأ الجسيمالجسيم، غير أن ه يمكن تكوين قن

العملي        الأمثلة  توص  ومن  ما  المفهومين  بين  التشابه  لعدم  التي    يهإللت  ة  الفرنسي ة  التمييز  محكمة 
مسؤولي ة مهندس البناء عن الخطأ ومهما بلغت جسامته لا يرت ب المسؤولي ة التعاقدي ة عليه كما    اعتبرت أن  
من   1-4-1792ةالبناء والمؤج رين عكس الخداع، وأخضعته للمهل المنصوص عليها في الماد    ومقاولي
الفرنسي    القانون  المدني  

مرو  116 مهلة  الزمن  أي  مهلة  117سنوات   10ر  له  فوضعت  الخداع  أم ا   .3 
ل وفي نطاق مسؤولي ة المهندسين والمقاولين اعتبر بأن  الخطأ الخداعي  لا يفترض فقط الإخلا،  118سنوات 

ما أك دته محكمة التمييز  بالإلتزامات العقدي ة بصورة قصدي ة بل خرقًا لهذه الموجبات احتيالًا وكتمانًا وهذا  
 .120وبالتالي في نطاق قانون البناء الخطأ الجسيم لا يعادل الخداع 119في إحدى قراراتها  الفرنسي ة

الجسيم بالخداع ليس منطقيًّا كما أن ه ليس  وقد اعتبر الفقه الفرنسي  أن  محاولة البعض بتشبيه الخطأ       
من مساواة  يرده   بعدل  لم  الذي  بالشخص  الضرر،  الس121أراد  وظل   دفع ؤال  .  الذي  السبب  عن  د  يترد 

جتهاد بمعادلة الخطأ الجسيم بالخداع الا أنه تبين أنها مسألة إثبات كما سبق القول وذلك لعدم السماح الإ
 غبائه ليستفيد من النتائج المترت بة على الخطأ الجسيم.  لمرتكب الخطأ الخداعي  باد عاء 

 خداع من النواحي الآتية: ص، إن  الخطأأ الجسيم يتمي ز عن الوفي الملخ       
 

115 Id, Louis Ségur, La notion de faute contractuelle en droit civil français (étude 
jurisprudentielle), P :166. 
116Toute personne physique ou morale dont la responsabilité peut être engagée en vertu 
des art. 1792 à 1792-4 du présent code est déchargée des responsabilités et garanties 
pesant sur elle, en application des art. 1792 à 1792-2, après dix ans à compter de la 
réception des travaux ou, en application de l'art. 1792-3, à l'expiration du délai visé à cet 
art. 
117Cass. 3ème civ., 12/10/1994, Bull. civ. 1994, N0 171, P :109 . 
118 Cass. 3ème civ., 27/6/2001, Bull. civ., T. 3, N0 84, Note Philippe Malinvaud, 
Responsabilité contractuelle en cas de dol, RDI 2001, P :525. 
119Cass. 3ème civ., 27/6/2001, Bull. civ. 2001, T. 3, N0 84. 
120Cass. 3ème civ., 5/1/2017, D. 2017, P :392, Note Philippe Malinvaud, La faute dolosive 
doit être distinguée de la faute lourde. 
121Id, Henri Mazeaud et Jean Mazeaud, Leon Mazeaud et François Chabas, Leçons de droit 
civil, T. 2, Vol. 1, obligations, P :456 . 

https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006070721&idArticle=LEGIARTI000006443502&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006070721&idArticle=LEGIARTI000006443544&dateTexte=&categorieLien=cid
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 يفترض هذا العامل. وء الني ة بينما الخطأ الجسيم لا الخداع يقوم على عامل س -

ما الخطأ الجسيم لا يقوم على  ينب   ،الخداع يقوم على المعرفة والقبول بالضرر الذي يلحق بالغير -
 .122الني ة في إلحاق الضرر ولا العلم في الضرر الذي يلحق بالدائن 

ي   - الخداع  أسس شخصي ة  قي  إن   على  وقدرته   In Abstractoم  المتعاقد  إلى شخص  ينظر  بحيث 
الرضى يعيب  الخداع  أن   طالما  يقي    ،الذهني ة  الجسيم  الخطأ  أساس  بينما  على  الغالب  في  م 

 وهذا ما سبق التطر ق إليه.  أو وفقاً للمعيار المختلط InConcreto وعي  موض
ة بينمأا مرتكأأب الخطأأ الجسأأيم هأو غبأأي  لأنأ ه لا يعلأأم  - وقأد قيأأل بأأن  مرتكأأب الخأداع  هأأو سأي ىء النيأأ 

 .123جتمعان أبدًاتبالنتائج المترت بة عن فعله بينما هو كان قادرًا في معرفة النتيجة، وإن  الصفتين لا 
ة فأي إلحأأاق الضأأرر  ،إن  مرتكأب الخطأأأ الجسأأيم ومهمأا كانأأت جسأأامته ،وفأي الخلاصأأة      لأيس لديأأه النيأأ 

الذي عوقب عليه وذلأك  يمي زه عن الخداعوهذا ما  ت ى الإرادة الوااية في ارتكابه،ى العلم بالضرر ولا حوحت  
، كما أن   المفهأومين هأو التشأابه بأين  ن  إو  خأداع،لأيس بخطأأ قصأدي خلافأاً لل  الخطأأ الجسأيم  لطابعه الإرادي 

 .ياً لى انصهار المفهومين انصهاراً كل  إي هذا الأمر لا يؤد   ن  أ لا  ، إةي  نافتراض عنصر سوء الناتج عن 

 ومن المفاهيم المشابهة للخطأ الجسيم، برز مفهوم الغش نظراً لتقاربه مع مفهوم الخداع.     

 

 الغش  :  النبذة الثانية
تمهيأداً وذلأك  ،)الفقـرة الأولـى( همشابه للخطأأ الجسأيم، يفأرض فأي البأدء تعريفأغش كفهوم  دراسة ال  ن  إ     

 )الفقرة الثالثة(.ختلاف وكذلك أوجه الإ ،)الفقرة الثانية(جراء المقارنة بينهما لناحية أوجه الشبه لإ

 

 تعريف الغش  الفقرة الأولى:
صأأح  ويأأأتي الإنسأأان، وهأأو نقأأيض العمأأل الهأأو لفأأّ مشأأين يوصأأ  بأأه سأألوا  غأأوي  الغأأش  بمعنأأاه الل       

ة فأأي التعامأأل بصأأورة قصأأدي ة ه علأأى صأأعيد المعنأأى القأأانوني  فأأإن  124بمعنأأى الخأأروج عأأن حسأأن النيأأ  .إلا  أنأأ 

 
والاطار  122 العقدي  الخاص)الاطار  القانون  في  والخداع  الغش   طوبيا،  ص: التبيار  سابق،  مقارنة،مرجع  قصيري(دراسة 

224 . 
سابق، ص123 مرجع  مقارنة،  التقصيري(دراسة  والاطار  العقدي  الخاص)الاطار  القانون  في  والخداع  الغش   طوبيا،   :بيار 

225 . 
 . 38، ص:  1997، مطبعة دار صادر، بيروت، 5ابن منظور، لسان العرب ج124
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ا لأأه بحيأأث  إن  ال يأأاب التشأأريعي  والقضأأائي  فأأي تحديأأد مفهومأأه  ا واضأأحًا ودقيقأأً د مفهومأأً التشأأريعات لأأم تحأأد 
د النظري ات والتأد   .فسيرات وذلك لارتباط هذا المى إلى تعد   فهوم بالوجود الإنساني 

لمناورة الرامية إلأى إعمأال اه "التحايل على القانون و بأن   قانون الدولي  الخاص النطاق  وعرف الغش  في       
التعريفأات التأي أعطيأت لأه عأرف بأنأ ه مأن بأين . 125قاعدة قانوني ة مناسبة ب ية إسقاط قاعأدة أخأرى مرهقأة"

، مصألحة ذاتيأ ة غيأر مشأروعة، وهأو  لإلحاق الضرر بحقأوق الشأخص الآخأر، وذلأك مأن أجأل  عمل عمدي 
. فهو الدافع غير المشروع والذي بمقتضأاه 126عمل يعب ر صاحبه عن حقد وضغينة واستهتار بحقوق الغير
ه خأارج النطأاق ال لا يشأترط طأرق احتياليأ ة او تواطأؤ  مشأروع، وهأوينحرف صاحب الحق  عن اسأتعمال حقأ 

 .127لفة لحسن الني ةيكفي إلحاق الضرر بالغير بصورة مخا بل

إن  الغش يقوم على عنصرين:العنصر الموضوعي  وهو كتمان الباعث النفسي  وإخفأاء عأدم مشأرواي ة      
ز الغأأش عأأن الخطأأأ العمأأدي  والتأأي تكأأون فيأأه  مخالفأأة الواجأأب القأأانوني  بعأأدم الإضأأرار الفعأأل، وهأأذا مأأا يميأأ 

لكأن و  صألت بصأورة ظاهريأ ةحة. أم ا الغأش  التعاقأدي  فيعنأي أن  تنفيأذ الموجبأات قأد حبالغير واضحة وصري
ذ موجباتأأه ولأأو علأأم بهأأا  بصأأورة ه نفأأ  ة والتأأي يظهأأر وكأنأأ  مخالفأأة لمضأأمون العقأأد وعبأأر المنأأاورات الاحتياليأأ 

فه وهأذا ا العنصر المعنأوي  وهأو يأدل  علأى سأوء قصأد المتصأر ف فأي تصأر  أم  ، 128الفريق الآخر لما ارتضى
 . 129إليها الإرادة وهي قصد الإضرار بالغيرالقصد أساسي  في تحق ق الغش  والنتيجة التي تصبو 

ا لقصأد الإضأرار بأالغير ولأأو كأان الغأش  أوسأع مأن هأذا القصأد بحيأث إن  كأأل        ويعتبأر سأوء النيأ ة مرادفأً
 ل علأأى القأأانون لأأك التحايأأثأأال علأأى ذ العكأأس غيأأر بصأأحيح، والم أن رار بأأالغير هأأو غأأش  إلا  قصأأد بالإضأأ

ا والذي لا يفترض قصد الإضرار بأالغير ، وقيأل بأأن  الغأش  يأدور مأع سأوء 130السايق ذكره والذي يعتبر غشًّ
ة فأأأي التعامأأأل هأأأو انتفأأأاء الغأأأش  والعمأأأد والخطأأأأ الجسأأأيم وانتفأأأاء  ة وجأأأودًا وعأأأدمًا، حتأأأى أن حسأأأن النيأأأ  النيأأأ 

 
المدني  125 القانون  في  والخداع  الغش   طوبيا،  سابق، ص: )ابيار  مرجع  مقارنة،  دراسة  التقصيري(  والاطار  العقدي  لاطار 

221  . 
 . 22، دار الحقوقي ة صادر، ص: 1998، في الالتزامات، 2سليمان مرقس، الوافي في شرح القانون المدني  ج126
 . 319: ، ص2006،  4، المكتبة الجامعة الحديثة، الاسكندري ة، ط4أنور طلبة، المطول في شرح القانون المدني  ج127
نقلًا    5، ص:  2000نوري حمد خاطر، تحديد فكرة الخطأ الجسيم في المسؤولي ة المدني ة دراسة نظري ة مقارنة، عمان  128

في  للعقد، دراسة مقارنة، منشورات الحلبي الحقوقي ة، ط ، ص:  2009 1عن به موبرويز، المسؤولي ة الناجمة عن الفسخ التعس 
120 . 

 . 260الالتزامات، مرجع سابق، ص:  2ح القانون المدني  جالوافي في شر سليمان مرقس، 129
 .121به موبرويز، المسؤولي ة الناجمة عن الفسخ التعسفي للعقد دراسة مقارنة، مرجع سابق، ص: 130
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التعسأ   فأي اسأأتعمال الحأق  
سأأوء النيأ ة لأيس بمعيأأار حاسأم بأأل  اء قأأد اعتبأرت بأأنولأو كانأأت بعأض الآر  131

 . 132لاثبات غشه ، وذلكالنظر عنهيكفي احتمال وقوع الضرر والفاعل قد أصرف 

غأش بحيأث يكفأى فأي الوفي رأي معاكس اعتبر ان الني ة في إلحاق الضرر ليسأت الأسأاس فأي اثبأات      
، أمأأا  النطأأاق التعاقأأدي التصأأر ف السأألبي  مأأن أي مأأن المتعاقأأدين مأأن دون أن يكأأون عأأدوانيًّا لإثبأأات الغأأش 

ة التعاقدي ة هو في الحقيقة إفراغ لمحتواه وذلك لأن ه مأن النأادر الضرر في المسؤولي  واشتراط النية في إلحاق  
علأأى المتعاقأأد أن يأأرفض تنفيأأذ العقأأد لإلحأأاق الضأأرر بأأل يهأأدف مأأن جأأر اء عأأدم التنفيأأذ إلأأى الحفأأا  علأأى 

 . 133يكفي لتكوين واقعة الغشمصالحه الخاصة وهذا 

، يتأأدر ج  الغأأش  مأأن مجأأر  بحسأأب القأأانون الل        ةالكأأذب العأأادي  حتأأ ى الأعمأأال الإد بنأأاني  مأأن دون  حتياليأأ 
والتي تستلتزم على القاضي الوقوف على ظروف القضي ة ونوع الكذب وكذلك العادات المألوفة في   اشتراطه

ة ه فأأي المجأأال  ،134الحيأأاة العاديأأ  وكمأأا سأأبق القأأول هأأو إرادة المأأدين بعأأدم تنفيأأذ العقأأدي  فأأإن  الغأأش  كمأأا أنأأ 
ة موجبه وهذا يكفي لا  221عتباره قأد ارتكأب خطأأ خأداايًّا وهأذا مأا يفهأم مأن التفسأير المعأاكس لأنص  المأاد 

ر وتنفأ   ت: "إن  العقود المنشأأة علأى الوجأه القأانوني  تلأزم المتعاقأدين، ويجأب أن تفهأم وتفسأ  ذ م.ع. والتي نص 
ة والانصأأاف والعأأرف". وقأأد تطأأر ق المشأأترع اللبنأأاني  إلأأى الغأأش  و  ا لحسأأن النيأأ  ذلأأك لحمايأأة المتعاقأأد مأأن وفاقأأً

 . 135خصمه عن طريق الدعوى البولياني ةالتي يقوم بها  حتيالي ةالامناورات ال

ر شأرطاً الضأر حأاق إلة فأي النيأ   ن  ألغش بين من يعتبر في معرفة عناصر ا  جتهادي  ط الإلاحّ التخب  ي       
ه إلا  ى شأأرط سأأوء النيأأة، ة مأأن عدمأأه وحتأأ  تياليأأ  حرافقأأه الوسأأائل الإتمأأن شأأروطه وبأأين ضأأرورة أن  يمكأأن  أنأأ 

 
،  نقلًا عن به موبرويز  14، ص:  1997عبد الحميد الشورابي، في ضوء الفقه والاجتهاد، منشأة المعارف الاسكندري ة،  131

 . 119الناجمة عن الفسخ التعسفي  للعقد، مرجع سابق، ص:  المسؤولي ة
، مرجع سابق،  132 اللبناني  والفرنسي  التعاقدي ة في الشريعة الإسلامي ة والقانونين  سليمان أي وب، مفهوم الخطأ في المسؤولي ة 

 . 228ص: 
التعاقدي ة في الشريعة الإ133 ، مرجع سابق،  سلامي ة والقسليمان أي وب، مفهوم الخطأ في المسؤولي ة  اللبناني  والفرنسي  انونين 

 . 230ص: 
، نقلًا عن سليمان أي وب،  345، ص:1948، ن.ق.  1946/ 10/ 31تاريخ    137محكمة الجنوب الابتدائي ة، حكم رقم  134

، مرجع ساب  . 336ق، ص: مفهوم الخطأ في المسؤولي ة التعاقدي ة في الشريعة الاسلامي ة والقانونين اللبناني  والفرنسي 
ة  135 م.ع.:"يحق  للدائنين الذي أصبح دينهم مستحق  الأداء أن يطلبوا بأسمائهم الخاصة فسخ العقود التي    278ورد في الماد 

عقدها المديون لهضم حقوقهم وكانت السبب في إحداث عجزه عن الايفاء أو تفاقم هذا العجز.أم ا العقود التي لم يكن بها 
 ا دعوى الفسخ. سب فلا تنالهالمديون إلا  مهملًا للك

أن ه لا تصح    غير  المديون خدعةً.  أشخاصًا عقدهم  تتناول  أن  يجوز  البولياني ة(  )بالدعوى  بالدعوى  المسم اة  الدعوى  وهذه 
 إقامتها على الأشخاص الذين نالوا حقوقهم مقابل عوض إلا  إذا ثبت اشتراكهم في التواطؤ مع المديون...........".
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نفاذ الموجب إت من ه هو التفل  ئأن ينصهر به ويكون الهدف من ورا الغش يقترب من الخداع دون  أن   القول
ه وسأأأائل تأأأسأأأواء رافقق الضأأأرر بأأأالفريق الآخأأأر احأأأإلة بة والنيأأأ  د سأأأوء النيأأأ  والأأأذي يجسأأأ   فأأأي النطأأأاق التعاقأأأدي  

 خأارج هأذا النطأاق، وبالتأالي مأا يهأم   الأذي يكفأي لتكأوين الخأداع هأو لسألبي  متناع اة أم لا، وكذلك الإاحتيالي  
 ليها الغش.إجة التي يصبو يهو النت

الجسأأيم الخطأأأ مفهأأوم لأأى المقارنأأة بأأين إنصأأراف مأأن الإ ق الأأى تعريأأف مفهأأوم الغأأش لا بأأد  وبعأأد التطأأر       
 بدءاً من أوجه الشبه.والغش 

 

 الخطأ الجسيم والغش  ه الشبه بين  الفقرة الثانية: أوج
ة هأأأو معيأأأار للتمييأأأز بأأأين الخطأأأأ الجسأأأيم والغأأأش  مأأأن الناحيأأأة اعتبأأأر بأنأأأ        ه اذا كأأأان عنصأأأر سأأأوء النيأأأ 

لاقأة بأين هأذين المفهأومين نشأأت يصعب التمييز بينهما، وفأي سأبيل الع العمليةالنظري ة إلا  أن ه من الناحية 
بالمسأاواة بأأين المفهأأومين باعتبأأار أن  الخطأأأ الجسأأيم وسأأيلة  ات عديأأدة، فالقضأأاء والفقأأه الفرنسأأي  نأأادىنظريأ  

ة، هأأي محأأور الغأأش  وأن  الخطأأأ الجسأأيم هأأو الأأدليل  ة الخفيأأ  . بالإضأأافة إلأأى أن  النيأأ  قاطعأأة فأأي إثبأأات الغأأش 
ع المدين حدوث الضرر نتيجة فعلأه، وبالتأالي ان المسأاواة بأين المفهأومين القاطع على سوء الني ة طالما توق

 بات. إثضاً افتراضياً مكوناً قاعدة أي هو

إن  التشابه بين الخطأ الجسأيم والغأش  جأاء بأه قأانون جوسأتيان، وسأعى الوسأط القضأائي  إلأى تطبيقأه،      
ا مصأأأدرًا مأأأن المصأأأ ة و يعتبأأأر أيضأأأً ة وبخاصأأأة بعأأأد أن كأأأان القأأأانون ولهأأأذا المبأأأدأ قواعأأأد عرفيأأأ  ادر القانونيأأأ 

 .136تنفيذ العقد إلا  إذا نتج عن الغش  فقط دون الخطأ الجسيمالروماني  لا يعاقب على عدم 

د على التشابه والتساوي بين المفهومين بحيث جاءت الفقأرة الثانيأة وفي مجال القانون المقارن الذي أك       
ة  ي  العراقأأأي  بالآتي:"وكأأأذلك بجأأواز الات فأأأاق علأأأى إعفأأاء المأأأدين مأأأن كأأأل  مأأأن القأأانون المأأأدن 259مأأن المأأأاد 

ه أو خطئأأه الجسأأيم. ومأأع ذلأأك مسأأ ، إلا  التأأي تنشأأأ عأأن غشأأ  ؤولي ة تترتأأ ب علأأى عأأدم تنفيأأذ التزامأأه التعاقأأدي 
الجسيم الذي يقأع مأن أشأخاص يسأتخدمهم فأي  أيجوز للمدين أن يشترط عدم مسؤولي ته عن الغش  أو الخط

 . 137إلتزاماته" تنفيذ 

 
، مرجع سابق،  أي وب، مفهوم الخسليمان  136 اللبناني  والفرنسي  التعاقدي ة في الشريعة الإسلامي ة والقانونين  طأ في المسؤولي ة 

 . 231ص: 
ة 137  .من القانون المدني  المصري   217وكذلك الفقرة الثانية من الماد 
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ن عن بعضهما البعض، وقد تم  انتقاد هذه النظري ة كما حالة الخداع عل      ى اعتبار أن  المفهومين مستقلا 
فضلًا عن عدم المساواة بين من ارتكب الخطأ وبين من لديه الني ة بإلحاق الضرر بأالغير وبأين مأن ارتكأب 

مأن جوسأران ومأازو بأأن هأذا  لفرنسأي ين فأي الفتأرة الأخيأرةوقد استند غالبي ة الفقهاء ا،  138خطأه نتيجة إهمال
ة  التشأأأابه بأأأين المفهأأأومين هأأأو مأأأن بأأأاب الافتأأأراض فقأأأط بحيأأأث أن  جسأأأامة الخطأأأأ هأأأو دليأأأل علأأأى سأأأوء نيأأأ 

 المتصر ف وإن  هذه القرينة قابلة لإثبات العكس. 

الخطأأأ  ن  أعتبأأار ، بالخأأداعكمأأا ا هأأو افتراضأأي  سأأيم والغأأش الخطأأأ الجالتشأأابه بأأين  ن  إوفأأي الخلاصأأة،      
الدراسأة الكاملأة  ن  وبالتأالي، إب النتائج على هأذا التوصأيف. ا يرت  على الغش مم   اً قاطع  ل دليلاً الجسيم يشك  

 ختلاف بينهما.من خلال عرض أوجه الإ تتم  أن  لهذين المفهومين، لا بد  

 

 بين الخطأ الجسيم والغشختلاف أوجه الإ  الفقرة الثالثة:
ل لأه علاقأة بشأخص المأدين، وهأو فأي الاخإن         تلاف بين الغش  والخطأأ الجسأيم واضأح بحيأث أن  الأو 

، الإرادة في عدم تنفيذ المتعاقد لموجباته العقدي ة بينمأا الخطأأ الجسأيم لا يفتأرض هأذه الإرادة  المجال العقدي 
ا للمعيأأار الموضأأوعي  مأأن وذلأأك لأن  تقأأدير هأأذا التصأأر ف فأأي الغالأأب  دون أي  اعتبأأار لشأأخص  يكأأون وفقأأً

ة بعأأدم تنفيأأذ 139ي تهالمأأدين ونفسأأ ا كأأان الغأأش  يقأأوم علأأى عامأأل إرادي  ذاتأأي  كمأأا سأأبق القأأول وهأأو نيأأ  . ولمأأ 
، أم ا الخطأ الجسيم فلا ني ة وإرادة فيه وهذا هو الفارق الجوهري  بينهما.   الموجب العقدي 

الجسأأيم تأأي رفضأأت تطبيأأق المسأأاواة بأأين الخطأأأ م الفرنسأأي ة العديأأد مأأن القأأرارات الكمأأا عرفأأت المحأأاك     
دة للمسأؤولي ة، بحيأث اعتبأر أن   والغش  وخصوصًا في مجال تأثير الخطأ الجسيم في البنود النافيأة أو المحأد 

دة سلفًا يسأتطيع أن الأذي لا و عكس من ارتكب الغش  ليس من شأن هذا الخطأ أن يؤث ر على النتائج المحد 
ه وتكأو يتذر ع خل  قناع الخطأ ا ه لعادي  ليتهر ب من نتأائج غشأ  وكأذلك ن البنأود النافيأة للمسأؤولي ة نافأذة بحقأ 

 .140البنود الجزائي ة

ة للمسأأافرين وللبضأأائع  العديأأد  وقأأد كأأان للغأأش  دور فأأي      ات الدوليأأ  ة بالنقليأأ  ة المختصأأ  ات الدوليأأ  الات فاقيأأ 
د مسؤولي ة الناقل في حالأة ا لخطأأ النأاتج عأن الغأش  إلا  بنسأبة ضأع  القيمأة بواسطة القطارات التي لا تحد 

 
في للعقد، مرجع سابق، ص: 138  . 123به موبرويز، المسؤولي ة الناجمة عن الفسخ التعس 
، مرجع سابق،   سليمان أي وب،139 ،مفهوم الخطأ في المسؤولي ة التعاقدي ة في الشريعة الإسلامي ة والقانونين اللبناني  والفرنسي 

 . 230ص: 
140Id, « A », La faute lourde (droit français). 
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، وكأذلك  ة فارسأوفياالقصأوى فأي حالأأة الخطأأ العأأادي  ة لل اتفاقيأأ  اب حأول النقليأأ ات الجويأ ة الدوليأأ  بضأائع والركأأ 
 .141والتي ألغت حدود مسؤولي ة ذلك الناقل عند غش  هذا الأخير

خداع والغش من جهة أخرى لجهة النتائج المترت بأة وبالتالي إن  المساواة بين الخطأ الجسيم من جهة وال     
لنتأائج نفسأها لجهأة ه، تمك ن المتعاقد الذي لم يستطع إثبات سوء ني ة معاقأده وطابعأه الإرادي  أن يرتأ ب اعلي

عائأأه  إعمأأال البنأأد النأأافي للمسأأؤولي ة، بالإضأأافة إلأأى عأأدم تمكأأين المعاقأأد مأأن الإفأألات مأأن نتأأائج عملأأه باد 
 . 142لدرايةال باء وعدم ا

هناا فارق بأين الخطأأ الجسأيم والغأش  مأن حيأث طبيعأة كأل  منهمأا، فأالغش  يأدخل فيأه   وفي الخلاصة     
 المسأأأاواة بأأأأين أن   نلا يأأأدخل مثأأأأل هأأأذا العامأأأل فأأأي الخطأأأأ الجسأأأأيم، فضأأألًا عأأأ عامأأأل نفسأأأي  إرادي  بينمأأأا

 ثبات وترتيب النتائج. ة فقط لتكوين قاعدة إافتراضي   المفهومين هي
ة لا يكون في مقارنته مع المفاهيم المشابهة فقط بل ته العام  لنظري   لجسيم وفقاً دراسة مفهوم الخطأ ا ن  إ     

 ج الخطأ.ة تدر  مع صور الخطأ التي أنشأتها نظري  
 

 المبح  الثاني: الخطأ الجسيم ودرجات الخطأ الأخرى 
ا لسألم الأخطأاء ممأ  مأن الخطأأ الجسأيم سأنداً ج الخطأ صوراً عديدة له، جعلتها تقتأرب ة تدر  تركت نظري       

)النبــذة  ةلهأأذه النظريأأ  الطأأابع التأأاريخي  بأأدءاً مأأن مأأع درجأأات الخطأأأ الأخأأرى ي مقارنأأة هأأذا الخطأأأ يسأأتدع
مأرورًا  ،النبـذة الثالثـة()الخطأأ غيأر المغتفأر، )النبـذة الثانيـة(صأور هأذه الأخطأاء مأن بسأيطة   ، ثأم  الأولى(

 .النبذة الخامسة()وصولًا إلى الخطأ الجسيم ، رابعة()النبذة البالخطأ الفادح 

 

 النبذة الأولى: الطابع التاريخي  لنظري ة تدر ج الخطأ
تعود نظري ة تدر ج الخطأ إلأى القأانون الرومأاني  ثأم انتقلأت إلأى القأانون الفرنسأي  القأديم، حيأث وجأد فأي      

ا، وقأأد قيأأل بأأأن  القأأوانين الحديثأأة ومنهأأا القأأانون دًّ جأأالبأأدء ثلاثأأة أنأأواع مأأن الخطأأأ: الجسأأيم والبسأأيط والبسأأيط 
الفرنسي  قد تخل ى عن فكرة تدر ج الخطأ الذي كان معتمدًا في القانون الفرنسي  القديم

143. 

 
ات. 25البند 141  من اتفاقي ة فارسوفيا حول النقلي ات الدولي ة للبضائع والمعد 

142Id, « A », La conception subjective classique de la faute lourde. 
، مرجع سابق،  143 اللبناني  والفرنسي  التعاقدي ة في الشريعة الإسلامي ة والقانونين  سليمان أيوب، مفهوم الخطأ في المسؤولي ة 

 .  210ص: 
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ة       ة، وإن  نظريأأ  فأأي المبأأدأ إن  الخطأأأ العأأادي يكفأأي لترتيأأب المسأأؤولي ة سأأواء أكانأأت تقصأأيري ة أم تعاقديأأ 
ا، الخطأأأأ ى اد تأأأدر ج الخطأأأأ كأأأان قأأأد نأأأ ز مأأأا بأأأين الخطأأأأ الطفيأأأف جأأأدًّ بهأأأا الفقيأأأه الفرنسأأأي  بوتيأأأه والأأأذي ميأأأ 

الطفيف، الخطأ الجسيم، والخطأ الخداعي  وكان إسناد المسؤولي ة يرتكز على إثبات هذا الخطأ، إلا  أ ن هأذا 
لمأأدني  ا ون الأأرأي لأأم يوافأأق عليأأه الفقيأأه لأأوبران والأأذي نأأادى بوحأأدة الخطأأأ وعلأأى هأأذا الأسأأاس صأأدر القأأان

الفرنسي  من دون أن يكون لجسامة الخطأ تأثير في المسؤولي ة
144 . 

ا بأين       أي الخطأأ العمأدي   Dolus, Culpa et Casusوكان الرومان قد اعتمدوا تمييزًا سهلًا ومنطقيأًّ
ا هأذ  واوالخطأ الناجم عن الإهمال والقأو ة القأاهرة، إلا  أن  كأاتبي القأانون الفرنسأي  القأديم لأم يتبنأ   ه النظريأ ة. أمأ 

في المجال التعاقدي  فقأد اعتمأدت نظريأ ة أكثأر تعقيأدًا والتأي تختلأ  عأن أحكأام المسأؤولي ة التقصأيري ة والتأي 
تعتبأأر أن  الخطأأأ مهمأأا كانأأت درجتأأه يكفأأي لترتيأأب المسأأؤولي ة، مأأن هنأأا بأأرزت الحاجأأة ضأأمن أحكأأام هأأذه 

 .145المسؤولية في التمييز بين درجات الخطأ 

ن  فكرة التمييز بين درجات الخطأ، وجدت أساسها في القانون المدني  طالما أن  الخطأأ يتأرا أثأرًا ا إكم     
، ويفترض أن هذا الخطأ تتنو ع جسامته تبعًا للنتائج المترت بة عليأه. وقيأل بأأن  نظريأ ة تأدر ج  في العالم الخارجي 

 .146الخطأ ليست بفكرة قانوني ة بل هي فكرة أخلاقي ة

أن  المشترع اللبناني  لم ينص  في تشريعاته الوطني ة ما يمكن القول معه بأن ه اعتمد تراتبيأ ة لأدرجات   إلا       
الخطأأأأ مأأأن حيأأأث ترتيأأأب المسأأأؤولية ولاسأأأيما فأأأي نطأأأاق المسأأأؤولية التعاقديأأأة وبالتأأأالي لا يمكأأأن القأأأول بأأأأن 

 . 147كب خطأ من درجة أخ   إذ ارت لا يسألالمتعاقد يكون مسؤولًا في حال ارتكابه خطأ من درجة معي نة و 

ا، وقأد اعتبأر أن  فكأرة       ا، اجتهأادًا و فقهأً وإن  إيجاد معيار لتدر ج الأخطاء إن ما أثار إشأكالي ة واسأعة قانونأً
تدر ج الخطأ إن ما تت صل بمدى توق ع الجاني لما يفضي إليه مسلكه من نتائج الضار ة ومن بين الفقهاء الذين 

ة تأأدر ج Domatأ الفقيأأه جأأات الخطأأموضأأوع در تنأأاولوا  ا الفقهأأاء الأأذين وضأأعوا الأسأأاس العملأأي  لنظريأأ  ، أمأأ 
. حت ى اعتبر بأن  نظري ة تدر ج الخطأ لم 148equetteR imleret,Serre,TothierPالخطأ فقد كان الفقهاء

ة قديمأأة هجرهأأا الفقأأه ولأأو كأأان  قأأات لهأأا بعأأض التطبيتتأأبن  مأأن الفقأأه الحأأديث، فبحسأأب الأأبعض هأأي نظريأأ 
 الحديثة.

 
144Id, « A », La hiérarchie des fautes dans la responsabilité pour faute. 
145Id, Philippe Le Tourneau et al., Droit de la responsabilité et des contrats, P :866 . 

 www.almerja.netالخطأ، دراسة منشورة على :،   »م «146
 . 134بلال عدنان بدر، المسؤولي ة المدني ة للمحامي، مرجع سابق، ص:  147
ص:  نون الخاص)الاطار العقدي والاطار التقصيري( دراسة مقارنة، مرجع سابق،بيار طوبيا، الغش  والخداع في القا148

219 . 

http://www.almerja.net/
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نتقادات التي وجهت الى هذه النظرية اعتبر أن  تقسيم درجات الخطأ كان لأه الأهم يأ ة فأي ظأل  ومن الإ     
ا، إلا  أن  هأذا  القانون الفرنسي  القديم كما سبق القول بحيث إن  المرء لم يكأن مسأؤولًا عنأد ارتكابأه خطأأً تافهأً

رء هأو مسأؤول مهمأا كأان الخطأأ الأذي ارتكبأه عمألًا اعتبأر أن  المأ يأ ة اليأوم بحيأث التمييز لم يعد لأه مأن أهم  
ة   من القانون المدني  الفرنسي  بحيث لا يسأل الانسان عن الأضرار التي يحأدثها بفعلأه   1241بأحكام الماد 

ره  . 149فحسب إن ما يسأل كذلك عن الأضرار التي تحدث نتيجة إهماله أو عدم تبص 

مبأادئ أخأرى كمبأدأ  اهأولأو نشأأت فأي ظل   ةقائمأ تأزالنتقأادات لا  الإ  ورغم كأل    يةهذه النظر إن     ،بالتالي     
جأأل تقسأأيم الأخطأأاء وتمييزهأأا الفقهأأاء لأأم يت فقأأوا علأأى وضأأع معيأأار أو ضأأوابط مأأن أ كمأأا أن   ،وحأأدة الخطأأأ

ا بأأين الفقهأأاء ن  الجأأدال حأأول هأأذه الأأدرجات أبحيأأث  بأأة ة قأأد أغنأأت المكتالنظريأأ  كانأأت هأأذه و  .لا يأأزال قائمأأً
 بدءاً من الخطأ البسيط. ،ة في الكثير من صور هذه الأخطاءالحقوقي  

 

 الأخطاء البسيطة  النبذة الثانية:
ــى(الخطأأأ التافأأه  : للأخطأأاء البسأأيطة صأأور عديأأدة وهأأي      ــرة الأول ا  ،)الفق ــرة )الخطأأأ الطفيأأف جأأدًّ الفق

قبأل التمييأز بأين  وهأذا، ة المقارنأةهاديأ  تج، وذلأك نسأبةً للن صأوص الإالثالـ ()الفقرة  والخطأ اليسير  ،الثانية(
 .)الفقرة الرابعة(هذه الأخطاء والخطأ الجسيم 

 

 re:culpalevisègél auteFالخطأ التافه    الفقرة الأولى:

ه لا       ة فأأأي الانتبأأأاه، إلا  أنأأأ  يقترفأأأه الرجأأأل وهأأأو الخطأأأأ البسأأأيط الأأأذي يقأأأع بقأأأدر قليأأأل مأأأن الإهمأأأال وقلأأأ 
ر ا القانون لم يعلأ ق قيامأه علأى درجأة معي نأة طالما أن ه يلحق ضررًا بالغير، وطالم  الحريص لأموره والمتبص 

مأن الخطأأأ أي بعبأأارة أخأأرى إن  الخطأأأ التافأأه هأأو الأأذي لا يقأأع مأأن الشأأخص شأأديد الحأأرص والأأذكاء ويكفأأي 
ر اسأأبة البسأأيط لا يقترفأأه رب  العائلأأة الصأأالح فأأي من، فضأألًا علأأى أن  الخطأأأ 150لوجأأوده عأأدم الحأأذر والتبصأأ 

 .151قيامه بأعماله
 ة المقارنة مفهوم الخطأ الطفيف جداً.ة والفقهي  جتهادي  صوص الإوفي هذا السياق برز أيضاً في الن       

 

 
 أمل المرشدي، الخطأ في المسؤولي ة التقصيري ة، مرجع سابق.149
 مرجع سابق. سؤولي ة التقصيري ة، أمل المرشدي، الخطأ في الم150

151Id, Philippe Le Tourneau et al., Droit de la responsabilité et des contrats, P :866. 
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ا  Culpa Levissimaالفقرة الثانية: الخطأ الطفيف جدًّ
 ،152لًا الأأذي لا يقأأع بأأه المأأدين إلا  إذا كأأان العقأأد لمصأألحته حصأأرًا كقأأرض الاسأأتعمال مأأث الخطأأأ وهأأو     

وهو يقع بقدر بسيط من الإهمال وعدم الانتباه، كما قيل بأأن  هأذا الخطأأ لا يمكأن أن يتجأاوزه إلا  الشأخص 
ستثنائي  ، فهو الذي لا يقترفه الشخص الكثير الانتباه وكثير الاتقان وأب العائلة الا153الحريص 

154 . 

ان سأأواء لناحيأة مقأأدار الحأرص التأأي ومعأه يمكأن القأأول بأأن الخطأأأ الطفيأف جأأداً والخطأأ التافأه همأأا مترادفأ
  يقع به الشخص عند اقترافه، او من ناحية درجته.يفترض ألا  

 

 الفقرة الثالثة: الخطأ اليسير
الدرجة الثانية، وهو خطأ لا يقترفه شخص  وهو الخطأ الذي يأتي في  ،  الطفيف  ه بالخطأ البعض عر ف     

 . 155الصالح  معتاد في حرصه وعنايته، وهو ما عرف بمعيار الأب 

ط       وقد اختل  في درجة الحرص التي يجب أن يبيدها مقترف هذا الخطأ بين شديد الحرص أو متوس 
 لمسؤولي ة.  الحرص والعناية، وهو مرادف الخطأ العادي  أي الخطأ المألوف في نطاق أحكام ا

ت التي يتوج ب على المرء  والبعض الآخر شب ه الخطأ البسيط بمبدأ حسن الني ة وذلك بتحديد سلوكي ا     
بها أدق  لوص    ،التحل ي  البسيط هو  الخطأ  بأن   اعتبر  الفرنسي ة  القانوني ة  الصياغة  إن ه على صعيد  كما 

اليسير  أو  الطفيف  الخطأ  من  الخطأ  ،  156الحال  بين  التفرقة  أجل  من  واضح  معيار  وضع  أن   واعتبر 
فيعود   لذا  مستحيل،  شبه  أمر  هو  البسيط  والخطأ  ظروف  الجسيم  بحسب  منهما  كل   تحديد  للقضاء 

 .157قضي ة ال

 
سابق،152 مرجع  مقارنة،  التقصيري(دراسة  والاطار  العقدي  الخاص)الاطار  القانون  في  والخداع  الغش   طوبيا،   :ص بيار 

219. 
 . 36ص:  العامة للمسؤولي ة الناشئة عن الفعل الشخصي  الخطأ والضرر، مرجع سابق،عاط  النقيب، النظري ة 153

154Id, Philippe Le Tourneau et al., Droit de la responsabilité et des contrats, P :866. 
مقارنة،  155 التقصيري(دراسة  والاطار  العقدي  الخاص)الاطار  القانون  في  والخداع  الغش   طوبيا،  سابق، ص: بيار  مرجع 

219 . 
156 Id, Louis Ségur, La notion de faute contractuelle en droit civil français (étude 
jurisprudentielle), P :193. 

 أمل المرشدي، الخطأ في المسؤولي ة التقصيري ة، مرجع سابق.157
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هذه    ن  إ ، وبالتالي  يرتكبها الشخص المعتاد من الناس  قد الأخطاء البسيطة    ن  إوبالتالي وحسب رأينا       
الخطأ التافه، الطفيف جداً واليسير هم    ن  أ ى يمكن القول ب، وحت  الأخطاء هي المألوفة في التعامل اليومي  

 مترادفات.

من التمييز بين الخطأ الجسيم والأخطاء البسيطة بشكل    د دراسة صور الأخطاء البسيطة، لا بد  عبو      
 عام. 

 

 الفقرة الرابعة: تمييز الخطأ الجسيم عن الأخطاء البسيطة
العمدي  جعل البعض يعتبره أن ه لا يتمي ز عن الخطأ البسيط، إن  تباعد فكرة الخطأ الجسيم عن الخطأ      

، إلا  أنأ ه لا يجأب أن ننسأى أن  الخطأأ للموجبات  في المسؤولية التعاقدية من عدم التنفيذ البسيط  والذي ينتج
البسيط إن ما يستلزم تصر ف بجسأامة غيأر عاديأ ة تأدل  علأى سألوا المأدين فأي تنفيأذ موجباتأه التعاقديأ ة التأي 

 رضي بها.

لخطأ الجسيم هو ذات طبيعأة الخطأأ العأادي  إلا  إن  هذا الأمر دفع بالفقيه الفرنسي  بورجي بالقول أن  ا     
د مأأن أي  فأأي ظأأل عأأدم وجأأود  زه هأأو الاخأأتلاف فأأي الجسأأامة بينهمأأا فقأأط وبخاصأأةأن  مأأا يميأأ   إن  نأأص  يحأأد 

ل الخطأ   د أ جسيمإلى خطالبسيط جانب يتحو  تسأتنتج  والتأيالجسامة التي تميأ ز الخطأأ الجسأيم ، إلا  أن ه حد 
 . 158باهعلى الإهمال، الطيش وعدم الانت من تصر ف المدين القائم

بأن  ما يمي ز الخطأأ الجسأيم عأن الخطأأ البسأيط هأو ضأخامته وثقلأه،   جوسرانومن ثم عاد وأك د الفقيه       
ة أو غيأأر بحيأأث إن  ضأأخامته تأأدل  علأأى عجأأز المأأدين فأأي إنفأأاذ موجباتأأه ال تأأي التأأزم بهأأا سأأواء أكانأأت عقديأأ 

 . 160فية لتكوين الخطأ الجسيمال والطيش ليسا دلائل كا، والذي برأيه أن  الإهم159عقدي ة

ا الخطأأأ اليسأأير فهأأو الشأأخص القيأأل بأأأن  الخطأأأ الجسأأيم لا يرتكبأأه إلا   ،وفأأي محأأاول المقارنأأة      ، أمأأ  غبأأي 
ط   .الفطنة والذكاءالذي لا يرتكبه إلا  شخص متوس 

 
158Ch. LARROUMET, Droit civil, T. 3, Les obligations, le contrat, 2ème partie, les effets 
Economica, 6ème éd. 2007, P :683, N0 625. 
159Cass. 1ère civ., 29/6/1932, D. 1933, T. 1, P :49 et s, Note L. Josserand. 
160Id, « A », La conception subjective classique de la faute lourde. 
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بأأأين الخطأأأأ لا خأأألاف  بأأأأن   فقهأأأي  الو  جتهأأأادي  لي أصأأأبح واضأأأحاً وعلأأأى الأأأرغم مأأأن الإخأأأتلاف الإوبالتأأأا     
عيأأأار العنايأأأة التأأأي يبأأأديها مرتكأأأب ل، بالإضأأأافة إلأأأى م مأأأن حيأأأث ضأأأخامة الأو  لا  الجسأأأيم والخطأأأأ البسأأأيط إ

 . منهما الخطأ في كل  

اً دوره مهمأ  بأ امفهوم الخطأ غير المغتفأر الأذي بأد ن كا ،رافقت الخطأ الجسيمومن ضمن المفاهيم التي      
 عات المقارنة.على صعيد التشري

 

  faute inexcusableالنبذة الثالثة: الخطأ غير المغتفر
يستدعي التطر ق أو لًا إلى مفهوم هأذا ا الخطأ غير المغتفر، مم   ت ج الخطأ كانة تدر  صورة جديدة لنظري       

لأأى تقأأديره إلا  وصأأو  ،)الفقــرة الثانيــة(مأأة لأأه ة المنظ  ضأأاءة علأأى الأسأأناد القانونيأأ  والإ ،)الفقــرة الأولــى(الخطأأأ 
 .)الفقرة الرابعة( وذلك لتمييزه عن الخطأ الجسيم ،الفقرة الثالثة()

 

 الفقرة الأولى: مفهوم الخطأ غير المغتفر  
ة       ل بخطأأأورة فادحأأأة، غيأأأر عاديأأأ  إن  الخطأأأأ غيأأأر المغتفأأأر يتأأأأل   مأأأن عنصأأأرين: عنصأأأر مأأأادي  يتمثأأأ 

ة الضأأأرر النأأأ ل فأأأي العلأأأم بأرجحيأأأ  ه بإمكانأأأه اجتنأأأاب وعنصأأأر معنأأأوي  يتمثأأأ  اجم عنأأأه معتقأأأدًا مأأأن ارتكبأأأه بأنأأأ 
هالضأرر ومعتمأدًا علأأى كفاءتأه  ا اسأتثنائيًّا مأأن . 161الشخصأي ة واعتباراتأأه الذهنيأ ة أو حتأ ى حظأأ  فهأو يبلأغ حأأدًّ

ر  الجسامة وكأن  مرتكب هذا الخطأ قد قصده وهو مدرا لنتائجأه الخطأرة فأي ظأل  عأدم وجأود أي  سأبب يبأر 
 .162ل ارتباطه في ظروف تنذر بالضرر الجسيم الناتج عنهالي جعوبالت له ارتكابه،

، إلا  أن  القأانون الفرنسأي  قأد لحظأه ودفأع الفقأه والاجتهأاد إن  هذا ال      خطأ لم ينص  عليه القانون اللبناني 
لنقل إلى سبرغوره. وقد ورد الخطأ غير المغتقر في القانون الفرنسي  في مواد قانون العمل، حوادث السير وا

ل مر ة في نطاق قانون العمل بحسأب قأرار صأادر عأن م . وقد عرف لأو  حكمأة التمييأز الفرنسأية بأنأ ه الجوي 
ه يتميأأ ز عأأن الخطأأأ المقصأأود مأأن ناحيأأة  ،هأأو الأأذي يأأنجم عأأن جسأأامة اسأأتثنائي ة عأأن فعأأل أو امتنأأاع إلا  أنأأ 

 الضرر.القصد كما ولا يتوافر فيه أي  سبب تبريري  وكذلك الني ة في إلحاق 

 
الخاص161 القانون  في  والخداع  الغش   طوبيا،  سابق، ص: (بيار  مرجع  مقارنة،  التقصيري(دراسة  والاطار  العقدي  الاطار 

228-229 . 
 . 258 :ص، مرجع سابق، 1ج النظري ة العامة للموجبات خليل جريج ،162
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 بحيث ورد في متن القرار:

La faute inexcusable est une faute d'une gravité exceptionnelle qui dérive d'un 
acte ou d’une omission de la conscience du danger que devait en avoir son 
auteur, de l'absence de toute cause intentionnelle, et qui se distingue de la 
faute intentionnelle par le défaut d'un élément intentionnel163”. 

ا مأن الجسأامة، مفهوم  وبالتالي أن        الخطأ غيأر المغتفأر، اسأتقر  عليأه الفقأه والاجتهأاد بأنأ ه يفتأرض حأدًّ
ولأو أن جسأامته إلا  أن ه غير مقصود ولا تتوافر عند مرتكبه نيأ ة الضأرر، وهأذا مأا يميأ زه عأن الخطأأ العمأد، 

ه فأأي الوقأأت  يأأدور فأأركمأأا وإن  الخطأأأ غيأأر المغت ،ن وكأأأن مرتكبأأه قأأد قصأأدهتبأأي   ة إلا  أنأأ  فأأي فلأأك حسأأن النيأأ 
نفسه إرادي  ومدروس

ع مأا .164 أم ا تمييزه عن الخطأ الجسيم أدق  كثيأرًا لأنأ ه يتمثأ ل فأي عأدم إدراا وعأدم توقأ 
 . وضحه لاحقًاوهذا ما سن ،165كان على المرء أن يدركه أو يتوق عه

ا غير عادي  ويغلب عليه الخطأ غير المغتفر هو الذي يب  أن  وبالتالي يمكن القول ب      لغ من الجسامة حدًّ
 ، ا عنأد ارتكابأه إلا  أنإالطابع الإرادي  ، 166مرتكبأه قأام بالفعأل اسأتهتارًا ذ أن  الضرر الناجم عنأه كأان متوق عأً

الجزائي  والذي بمقتضاه يتوق ع الفاعل النتيجة حتمالي  في القانون يقترب من القصد الا هذا الخطأوبرأينا أن 
 ويقبل بها.

ى ة وحتأأ  مأأن قانونيأأ   لأأه لى الأسأأناد المنظمأأةأيضأأاًإ ق كمأأن فأأي التطأأر  تضأأاءة علأأى هأأذا المفهأأوم الإ ن  إ     
 ة.اجتهادي  

 

 

 

 

 

 
163Cass. Ch. réun., 19/7/1941, J.C.P. E, 1941 ,T. 2, P :119. 

العقدي  164 الخاص)الاطار  القانون  في  والخداع  الغش   طوبيا،  سابق، ص: بيار  مرجع  مقارنة،  التقصيري(دراسة  والاطار 
229 . 

 . 67عاط  النقيب، المسؤولي ة الناجمة عن الأخطاء المهني ة، مرجع سابق، ص:165
 . 205يب، النظري ة العامة للمسؤولي ة عن الفعل الشخصي  الخطأ والضرر، مرجع سابق، ص: عاط  النق166
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 للخطأ غير المغتفرالفقرة الثانية: الأسناد القانوني ة المنظ مة  
قرارات الفرنسي ة التي تحد ثت عن الخطأ غير المغتفر، عر فته بأن ه ذو جسامة استثنائي ة كما سأبق ال  إن       

ه يبنأأى علأأى  ه اعتبأأر أخأأ   وطأأأة مأن الخطأأأ العمأأدي  أو الخأأداعي  وذلأأك لأنأأ  الاشأارة فأأي الفقأأرة الأولأأى إلا  أنأأ 
 . 167ةوحده هو جسامته الاستثنائي  القانون الوضعي  وأن  ما ي طيش جسيم، كما وأن  تعريفه يختل  حسب 

فالخطأ غير المغتفر يقع في مركز أدنى من الخطأ العمدي  وبدرجة أعلى مأن الخطأا الجسأيم وذلأك بحسأب 
ل مر ة هذا الخطأ في  كما ،المتعل ق بحوادث العمل 1898نيسان  9التشريع الفرنسي  الصادر في  عرف لأو 

 .1941تموز  15ي ة في القرار الصادر عن الغرفة المختلطة الفرنس

ت المأأا      ة كمأأا نصأأ  ة ف 25د  ل  12وفيا الصأأادرة فأأي ارسأأمأأن ات فاقيأأ  فأأي نطأأاق النقأأل  1929كأأانون الأو 
هأذا الأمأر بصأورة صأريحة  الجوي  الاستثنائي  للمسافرين، والتي لمحت بمساواته بالخداع ، والتي عاد وذكر

الخطأا غيأر المغتفأر هأو الأذي يسأاوي الخأداع والأذي والأذي اعتبأر أن   1957آذار   2في قانون صأادر فأي  
 . 168ية الضرريقوم على الني ة في أرجح

وفأأي نطأأاق قأأانون النقأأل الفرنسأأي لأأم نعأأد نأأتكل م عأأن الخطأأأ الجسأأيم بأأل علأأى الخطأأأ غيأأر المغتفأأر،      
عأأويض ل البضأأائع أو وكيأأل الشأأحن والأأذي يخصأأع للقأأانون التجأأاري  يحأأرم مأأن تحديأأد التوبالتحديأأد إن  ناقأأ

قأأد ارتكأأب خطأأأ غيأأر مغتفأأر. وقأأد  الأأوارد فأأي شأأروط العقأأد العامأأة أو الناتجأأة عأأن العقأأد الأساسأأي  إذا كأأان
ة    :من القانون التجاري  الفرنسي   8فقرة  133عرفت الماد 

"Seule est équipollente au dol la faute inexcusable du voiturier ou du 
commissaire de transport. Est inexcusable la faute délibérée qui implique la 
conscience de la probabilité du dommage et son acceptation téméraire sans 
raison valable. Toute clause contraire est réputée non écrite" 

الذي يشك ل الضأرر عنصأرًا مة لهذا الخطأ ما ورد في نطاق عقد العمل، و ة المنظ  ومن الأسناد القانوني       
يمكن للخطأ مهما كانت درجته أن يرت ب المسؤولي ة إلا  إذا كان قد ألحق ضررًا، وأن  خطأأ أساسيًّا بحيث لا 

د  جأأأأراءات ل رب  العمأأأأل لإإهمأأأأاومنأأأه ، 169والحاسأأأأم للحأأأأادث رب العمأأأل غيأأأأر المغتفأأأأر هأأأأو الخطأأأأ المحأأأأد 

 
167Id, « A », La hiérarchie des fautes dans la responsabilité pour faute. 
168Virginie Lanibou, Terneyre Sirey ,Droit civil les obligations, 15ème éd. 2017, P :986 . 
169Id, Philippe Le Tourneau et al., Droit de la responsabilité et des contrats ,P :873. 
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وكذلك خطأأ الأجيأر الأذي ينأتج عأن حأادث العمأل . 170بهالاحتياطي ة لوقاية الأجير من المخاطر المحيطة 
 . 171والذي يمنعه من أي حماية والذي يرت ب مسؤولي ته التقصيري ة

ه حجز موقعاً له الخطأ غير المغتفر يعتبر من المفاهيم المشابهة للخطأ الجسيم، طالما أن    ن  وبالتالي إ     
ما فأي فرنسأا كمأا اقترابأه فأي تكوينأه به لاسأي   جتهادي  لإوا هتمام التشريعي  وبدا واضحاً الإ  م الأخطاء،في سل  

 من مفاهيم مشابهة أخرى كالخداع.

 ة تقديره.تكمن أيضاً في كيفي  ة هذا الخطأ أهمي    أن  لا  إ     

 

 الفقرة الثالثة: تقدير الخطأ غير المغتفر
لأأى المعيأأار إان يسأأتند كأأ ذاإغتفأأر فأأي نطأأاق خطأأأ الناقأأل بأأين مأأا أثيأأرت مسأأألة تقأأدير الخطأأأ غيأأر الم     

فاستندت محكمة التمييز الفرنسي ة إلى تصر ف الناقل الأدؤوب والمعقأول، وجعلتأه   ،أو الموضوعي    الشخصي  
، وبحسأأب رأيهأأا يتوافأأق هأأذا التقأأدير مأأع التعأأديل  موضأأوع التقأأدير مأأا جعلهأأا تميأأل إلأأى المعيأأار الشخصأأي 

ز النطأأأاق المسأأأموح بأأأه للتعأأأويض إلا  فأأأي حأأأالات الأخيأأأر لأحكأأأام ق.ت. الفرنسأأأي  والأأأذي لا يسأأأمح بتجأأأاو 
، وذلأك بعأد أن كأان معمأول فأي نطأاق النقأل المحلأ ي  172تثنائي ة وبصورة صارمة مأن التقأدير الموضأوعي  اس

، ومنأذ العأام  ا للمعيأار الموضأوعي  والأذي يعتبأر مأا إذا كأان  1964والأدولي  قيأاس الخطأأ غيأر المغتفأر وفقأً
 . 173ي ة الضرر الذي ينتج عن فعله أو إهمالهالناقل لديه الني ة باحتمال

ويبقى في سأبيل اكتشأاف هأذا الخطأأ تمييأزه عأن الخطأأ الجسأيم لاكتمأال خصائصأه والأذي لعأب الفقأه      
ة ج الخطأأ ومأا نأتج عنهأا هأي صأناعة اجتهاديأ  ة تأدر  نظريأ   ا يثبأت أكثأر وأكثأر بأأن  دوراً في هذا المجأال، ممأ  

 ة بحتة.وفقهي  

 

 
القانون  170 في  والخداع  الغش  طوبيا،  سابق، ص: بيار  مرجع  مقارنة،  التقصيري(دراسة  والاطار  العقدي  الخاص)الاطار 

228 . 
171Philippe Delebecque, Frédéric-Jérôme Pansier, Droit des obligations, responsabilité civile, 
délit et quasi-délit, 6ème éd., Lexis Nexis, Paris, P ;51. 
172 Philippe Delebecque, Adieu à la faute lourde, Bienvenue à la faute inexcusable, AJ 
Contrats d’affaires, concurrence- distribution, 2015, P :123. 
173Id, Philippe Le Tourneau et al., Droit de la responsabilité et des contrats, P :874. 
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 رخطأ الجسيم عن الخطأ غير المغتقعة: تمييز الالفقرة الراب
ا جأرى التمييأز بأين       إن  التمييز بين الخطأ الجسيم والخطأ غير المغتفر ليس بأالأمر السأهل إلا  أن  فقهأً

 المفهومين على الشكل الآتي:

سأأبق الخطأأأ الجسأأيم يقأأوم علأأى الأأوعي والعلأأم بإمكانيأأ ة حصأأول الضأأرر بينمأأا الخطأأأ غيأأر المغتفأأر كمأأا  -1
 المتوقع.القول يقوم على أرجحية الضرر 

ا لمعيأار الأب الصأالح    -2 الخطأ الجسيم هو خطأ غير إرادي  من خصائصه جسامته غالباً ما يقد ر وفقأً
، ويقأدر وفقأاً 174بينما الخطأ غير المغتفر هأو خطأأ إرادي  يقأوم علأى المجازفأة وإمكانيأ ة إحأداث الضأرر

 للمعيار الشخصي كما سبق القول.
من حيث مكانته في سل م   الخطأ الجسيم  الخطأ غير المغتفر هو ذات جسامة إستثنائي ة ويتمي ز عنن ا  -3

ه فأأي مركأأز أعلأأى  وهأأو يفتأأرض طأأيش مرتكبأأه وإن  هأأذا الطأأيش بحسأأب محكمأأة  منأأهالأخطأأاء بحيأأث أنأأ 
فأي  ورر وهأالتمييز الفرنسي ة هو القرار الصريح والضمني  بعدم أخذ أي  إجراء لتلافي الضرر غير المب

 .175حق ق في حالة التأخ ر في إرسال البضاعة، الضياع والتل يتحالة النقل، 
الخطأأ  هأوالجرم والخطأأ العمأدي  صأورة ثالثأة للخطأأ ألا و  كما يعتبر الفقه الفرنسي  أن ه قد نشأ بين شبه -4

دون أي  غيأأر المغتفأأر وهأأو ذات درجأأة اسأأتثنائي ة ينأأتج عأأن فعأأل أو إهمأأال إرادي  بأحأأداث الضأأرر مأأن 
ر  .176سبب مبر 

 
والأأأذي بحسأأأب ، الخطأأأأ الفأأأادحكأأأان  ج الخطأأأأة تأأأدر  طأأأار نظريأأأ  ومأأأن الصأأأور التأأأي ظهأأأرت أيضأأأاَ فأأأي إ     

 .بناني  "فداحة" تقترب من الخطأ الجسيم، وهو ورد بصورة صريحة في القانون الل    علىيدل   فظي  مفهومه الل  
 
 
 
 

 
174« A ». Sérieux, Droit des obligations, P.U.F, Droit fondamental, 2èmeéd. 1998, N0 67  نقلًا
عن بيار طوبيا، الغش والخداع في القانون الخاص )الاطار العقدي والاطار التقصيري( دراسة مقارنة، مرجع سابق، ص :  
225 .  

175Id, Philippe Delebecque, Adieu à la faute lourde, Bienvenue à la faute inexcusable, P 
:123 . 
176Cass. Ch. réun., 15/7/1941, D. 1941, P :117 . 
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 الخطأ الفادح  النبذة الرابعة:
ت المأأاد        ا مأأن مأأن  138ة نصأأ  ا أو جزئيأأًّ ه :"لا يسأأتطيع أحأأد أن يبأأرئ نفسأأه إبأأراءً كليأأًّ ق.م.ع. علأأى أنأأ 

الفأأادح بوضأأعه بنأأدًا ينفأأي عنأأه التبعأأة أو يخفأأ   مأأن وطأتهأأا وكأأل  بنأأد يأأدرج لهأأذا  أهنتأأائج احتيالأأه أو خطأأ
 الغرض في أي  عقد كان هو باطل أصلًا". 

مأن الحأرص أي  تأرض ألا  يصأدر عأن شأخص لديأه درجأة دنيأاإن  الخطأ الفادح هو التصر ف الذي يف     
ر.   الذي لا يجب أن يقع به شخصًا عاديًّا متمت عًا بدرجة معقولة من التبص 

طأ وفي سبيل معالجتنا لمفهوم الخطأ الجسيم يتبي ن لنا أن  العديد من المؤل فين والفقهاء يعتبرون أن  الخ     
ل لتأأالي لا فأأرق بينهمأأا أي إن  النظأأام االفأأادح هأأو مأأرادف للخطأأأ الجسأأيم وبا لقأأانوني  الأأذي يخضأأع لأأه الأو 

 . 177بينما رأى آخرون أن  الخطأ الجسيم هو أقوى درجة من الخطأ الفادح ،يخضع له الثاني أيضًا

ه الإهمأأال وعأأ      ة الخطأأأ الفأأادح بأنأأ  دم الدرايأأة الهأأائلان التأأي لا يمكأأن كمأأا عر فأأت محكمأأة التمييأأز اللبنانيأأ 
مسؤولي ة، وبالتالي طالما أن  الناقل الجوي  لأم يقأم بمأا يلأزم لحمايأة يرها إلا  بالاستخفاف وعدم الشعور بالتفس

الطأأرد المفقأأود، وهأأو أظهأأر لامبأأالاة واسأأتخفافًا فأأي المحافظأأة والسأأهر علأأى الطأأرد ومعرفأأة مأأا قأأد حأأل  بأأه، 
ة يشك ل خطأ فادحًا على ما   .178ق.م.ع. 138ورد في الماد 

أن  الخطأأأ الفأأادح يعمأأل بأأه فأأي قضأأايا العمأأل والنقأأل الجأأو ي  والنقأأل البحأأري  وبالتأأالي إن  نطاقأأه  تبأأرواع     
ففأأأي قضأأأايا العمأأأل اعتبأأأر أن  الخطأأأأ الفأأأادح يجأأأب أن يكأأأون ، محأأأدود ولا يمكأأأن تطبيقأأأه فأأأي غيأأأر حالاتأأأه
أن  الأجيأر، كمأا يجأب يثبت أن  هناا خطأ فرديًّا ناتجًا عن سلوا شخصيًّا أي  إن  صاحب العمل بجب أن 

 . يكون على درجة من الأهم ي ة والخطورة. وقد أعطي مثالًا بالتوق   عن العمل

ي تهم وقأأد سأأبق لإ      د الأشأأخاص فأأي حيأأاتهم الجسأأدي ة، فأأي حأأر  ه يهأأد  جتهأأاد أن عأأر ف الخطأأأ الفأأادح بأنأأ 
لع وكذلك الاشتراا فأي إضأراب وذلك بالتخريب الإرادي  لأدوات العمل والس الشخصي ة، في العمل والتحر ا،

. وفي هذا السياق يعتبر الخطأ الفادح 179لتجاوز للحدود المسموح بها كالإضراب السياسي  غير مشروع أو ا
ت أي ام من تأاريخ التثبأ   3سببًا مشروعًا للصرف وذلك من دون حاجة إلى إبلاغ وزارة العمل الصرف خلال 

 منه.

 
ة التجاري ة للخطأ الحسيم، دراسة منشورة على موقع »م  «177  www.zidni3ilma.arabepro.com، مواضيع في الماد 
المدن178 التمييز  رقم  محكمة  قرار  الأولى،  الغرفة  لابلوز،  1/1971/ 20تاريخ    7ي ة  الأوسط/شركة  الشرق  طيران  شركة   ،

، مرجع سابق، ص: 585، ص: 1971العدل   . 224، نقلًا عن بيار طوبيا، الغش  والخداع في القانون المدني 
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ل موضأأوع دراسأأتنا، بعأأد أن يشأأك  ي نصأأل إلأأى الخطأأ الجسأأيم الأأذ معالجأأة مختلأأ  درجأأات الخطأأأ، بعأد      
 أصبحت صورته تظهر تباعاً. 

 
 الخطأ الجسيم  النبذة الخامسة:

ا مأن معأايير تكأوين جسأامة الخطأأ، مأروراً بتمييأز هأذا ستناداً الى التصميم المقترح من قبلنا، و إ      انطلاقأً
 .ملامح ذلك الخطأأ بأدأت بأالظهور أن  ى، يمكن القول رجات الخطأ الأخر الأخير عن مفاهيمه المشابهة ود 

، لأأذا وجأأب معالجأأة المفهأأوم العأأام للخطأأأ الجسأأيم الجأأة هأأذا الخطأأأ فأأي هأأذه النبأأذةعرتأينأأا مإ ،واسأأتناداً لأأذلك
 ومأأن ثأأم   ،)الفقــرة الثانيــة( ةة التعاقديأأ  المسأأؤولي  ة هأأذا الخطأأأ فأأي نطأأاق مأأروراً بخصوصأأي  ، )الفقــرة الأولــى(

ة جتهاديأ  ثأم عأرض بعأض الحأالات الإ ،)الفقـرة الرابعـة(ة وكأذلك صأورته المهنيأ   ،)الفقرة الثالثة(  ةالتقصيري  
 .الفقرة السادسة() داري  ى مفهومه في القانون الإوحت   ،)الفقرة الخامسة(ة الكبرى الأهمي    ذات 

 
 lourde la fauteالفقرة الأولى: المفهوم العام للخطأ الجسيم  

ولا أكثأأر النأأاس إهمأأالًا وقأأد ، 180ذي لا يرتكبأأه الشأأخص القليأأل الأأذكاءيم هأأو الخطأأأ الأأإن  الخطأأأ الجسأأ     
، بحيأأث لا يسأأأتطيع مرتكبأأه التظأأأاهر  ه قأأأد يأخأأذ حكأأأم الغأأش  ظهأأر فأأي أواخأأأر عهأأود القأأأانون الرومأأاني  بأنأأ 

بًا من أي  جأزاء قأد يلحأق بأه. وكمأا سأبق القأول إن  الخطأأ الجسأي م فيأه درجأة بال باء لتبرير أفعاله وذلك تهر 
 من الخطورة وهو يتساوى مع الخداع من حيث النتيجة.

مفهأأوم الخطأأأ الجسأأيم قأأد قضأأي عليأأه بمقتضأأى أحكأأام تقنأأبن نأأابيلون وعأأاد إلأأى الظهأأور  إن  وتاريخيأأاً     
دًا مع القوا ه لأم أنأ  فه كما نين المعاصرة كتقني ات العمل والمسؤولي ة المهني ة، وإن  المشترع الفرنسي  لم يعر  مجد 

د الأخطأاء الجسأيمة لا علأأى سأبيل المثأال ولا علأأى سأبيل الحصأر ، إلا  أن  الفقأأه الفرنسأي  اسأتند فأأي 181يحأد 
ا وأكثأر النأاس حماقأة. وكأان تعريفه إلى عدم البذل في أعمال الآخرين العناية التي يبذلها أقل   النأاس انتباهأً

لجسأيم لا يعنأى بأه الخطأأ الواضأح وذلأك لأن  ،  كمأا اعتبأر بأأن  الخطأأ ا18هذا التعريف فأي أعقأاب القأرن  
 . 182وح أي الأكيد حصولهالخطأ الواضح بحسب مازو هو الإصرار على كونه قائمًا بوض

 
 . 258، ص:  1971  ،سليمان مرقس، المسؤولي ة المدني ة في تقني ات البلاد العربية، مطبعة الجيلاوي 180
 ، مواضيع في المادة التجاري ة للخطأ الحسيم، مرجع سابق.   »م «181
182 qu’elle soit nettement simplement, exiger c’est Exiger que la faute soit caractérisée

établie, que son existance soit certain,  الشريعة  تعاقدي ة في  مفهوم الخطأ في المسؤولي ة العن سليمان أي وب، نقلًا
،  246مرجع سابق، ص:  الإسلامي ة والقانونين اللبناني  والفرنسي 
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ض سأوء نيأ ة الفاعأل حيأث لا يتأوافر دليأل جأد ي  عليأه، الخطأ الجسيم كما سبق القأول يسأمح بأافترا  إن       
ر الذي يبل ا يجعله ذا طابع خاص كما قد يقصد به الإهمال وقل ة التبص   .183غ من الجسامة حدًّ

ق غيأر قابأل للنقأاب، والأذي بأدوره يعتبأر بأنأ ه ذو درجأأة وقأد عر        فأه الأبعض بأنأ ه الإخألال بواجأب متحقأ 
، فا ، أشأأد  مأأن الخطأأأ العأأادي  ه إخأألال فاضأأح بواجأأب جأأوهري  لخطأأأ الجسأأيم يحصأأل فأأي ظأأرف يتبأأي ن وكأنأأ 

ا عأن ، فيكأون الإخألال متجأاوزًا الدرجأة  يذهب فيه من أخل  بعيأدًا جأدًّ ع مأن الشأخص العأادي  السألوا المتوقأ 
اعل من جانبه قد توق ع حدوث الضرر عأن فعلأه ولأم يحجأم عنأه مأن غيأر التي يتصو رها الناس، ويكون الف

ون قد تعم د الضرر الصادر عنأه أن يك
ولأو  ، مأن هنأا يمكأن القأول ان الخطأأ الجسأيم هأو غيأر قصأدي  184

 .دي  ه قصبأن  بدى 

ر، الطأأيش كمأأا اعتبأأر أن  الخطأأأ الجسأأيم يقأأع فأأي درجأأة أدنأأى مأأن الإنسأأان اللا        مسأأؤول وهأأو يفيأأد التهأأو 
مكن ارتكابأه حتأ ى مأن شأخص قليأل الخطأ لا يوالإهمال الجسيم، التجاهل التام  لمصالح الآخرين، وإن  هذا 

، والأأأذي يأأأدل  علأأأى الإزدراء فأأأي  هتمأأأام. وبالتأأأالي إن  الإهمأأأال الجسأأأيم لأأأيس سأأأوى مظهأأأر مأأأن مظأأأاهرهالإ
 ، كما سبق الاشارة.185تكبه من إعفائه من مسؤولي اتهمصالح الآخرين والذي يمنع مر 

ه الجسأأامة التأأي يسأأتنتج منهأأا العجأأز فأأي تنفيأأذ كمأأا عأأر ف الفقيأأه الفرنسأأي  جوسأأران الخطأأأ الجسأأيم ب      أنأأ 
ا  ة، أمأأ  ة أم غيأأر التعاقديأأ  ة الموجبأأات سأأواء أكانأأت التعاقديأأ  الأأبعض الآخأأر فقأأد عأأر ف الخطأأأ الجسأأيم بأهم يأأ 
 .186جزائي ة أو لاحتمال الضرر الناتج عن فعلهالقاعدة الاجتمااي ة التي تم  خرقها إم ا لجسامة العقوبة ال

أن  الخطأأأأأ الجسأأأأيم يرقأأأأى إلأأأأى مرتبأأأأة الجأأأأرم الجزائأأأأي  أو المأأأأدني  والأأأأذي يسأأأأتجمع بعض وبحسأأأأب الأأأأ     
. العنصر المادي  يرتبط بالسلوا الخأارجي  والأذي قأد يتمثأ ل بعمأل إيجأابي  عنصرين: عنصر مادي  ومعنوي  
ة الضأأأررأو سأأألبي   والعنصأأأر المعنأأأوي  و  ل بنيأأأ  الجهأأأل .وبالتأأأالي إن  الخطأأأأ الجسأأأيم هأأأو 187هأأأو الأأأذي يتمثأأأ 

 
، مرجع سابق،  183 اللبناني  والفرنسي  التعاقدي ة في الشريعة الإسلامي ة والقانونين  سليمان أي وب، مفهوم الخطأ في المسؤولي ة 

 .  259ص: 
 . 204، ص: مرجع سابق شخصي  الخطأ والضرر،عن الفعل ال عاط  النقيب، النظري ة العامة للمسؤولي ة  الناشئة184

185 Karim Renno, La faute lourde selon la cour d’appel,  
http://www.abondroit.com/2012/10/la-faute-lourde-selon-la-cour-dappel.html 
186 Id, Louis Ségur, La notion de faute contractuelle en droit civil français (étude 
jurisprudentielle), P :178. 

اللبنانية، 187 العليا في قانون العمل، الجامعة  نورا يوس  حرب، الخطأ الجسيم في الإضراب، رسالة لنيل دبلوم الدراسات 
 . 79، ص: 2016بيروت، 

http://www.abondroit.com/2012/10/la-faute-lourde-selon-la-cour-dappel.html
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ورة. الفاضح بالمبادئ الأساسأي ة للقأانون بالوقأائع الثابتأة، بالإضأافة إلأى الإهمأال وعأدم الحيطأة البأالغ الخطأ
 كما أن  في حالة الخطأ الجسيم لا تتحر ا إرادة الفاعل في إحداث النتيجة الضار ة. 

ويعني به   La faute d’éxtrème gravitéستثنائي  الجسامةلإطار برز مفهوم الخطأ اوفي هذا الإ     
ا خاصًا مأن الجسأامة قأد لا يقأع بأه شأخص قليأل الأذك ر الذي يبلغ حدًّ اء والعنايأة، كمأا الإهمال وعدم التبص 

ر الق ضأائي  والاجتهأادي  فأي سأبر عر ف البعض بأن ه لا يرتكبه بحسن ني ة أكثر الناس غباوة وقد ترا للتطأو 
مييز الفرنسي ة قد اصطلحت مفهومًا جديدًا للخطأأ الجسأيم بأنأ ه الخطأأ غوره أكثر وأكثر وحتى أن محكمة الت

ا الهام  جدًّ
188. 

قًا، بحيأث أن  هأذا التقأدير خاضأع لرقابأة محكمأة اس للخطأ الجسيم ليس مطلكما إن  تقدير قضاة الأس     
 . 189التمييز

ما  إلا  أن  ل الخطأ خرقاً لها، شك  القاعدة التي يالخطأ الجسيم وفقاً لإجتهاد والفقه حسب ع  وبالتالي تنو       
نتفأأأاء يها هأأأذا الخطأأأأ، إي يبأأأد ة التأأأسأأأتثنائي  ة فأأأي تعريفأأأه هأأأو الخطأأأورة الإة هأأأذه المحأأأاولات الفقهيأأأ  يجمأأأع كافأأأ  

 رادة من مرتكبه.ة وكذلك الخطأ والإعنصر سوء الني  

ة وهأأأي أحكامأأأه فأأأي المسأأأؤولي  ، اً  كأأأان البحأأأث ناقصأأألا  إيهأأأا و ق الة وجأأأب التطأأأر  لهأأأذا الخطأأأأ خصوصأأأي       
 ة.التعاقدي  

 

 ةة التعاقدي  الخطأ الجسيم في أحكام المسؤولي    الفقرة الثانية:
ب العقأأأدي  الملحأأأو  كشأأأرط ة هأأأو عأأأدم تنفيأأأذ الموجأأأة التعاقديأأأ  م المسأأأؤولي  جسأأأيم فأأأي أحكأأأاإن  الخطأأأأ ال     

  ، ، ه لا يمكأن أن يسأتنتج مأن البعض اعتبأر أنأ    أن  لا  إجوهري  التخلأ   فأي تنفيأذ الموجأب التعاقأدي  الجأوهري 
الخطأأ، إن مأا ، بينما البعض الآخأر اعتبأر بأأن تكييأف هأذا 190وإن ما يجب النظر الى جسامة تصر ف المدين

ل علأى أهم يأ ة الموجأب مأن جهأة وإهمأال   يسنتتج من تصر ف الدائن الذي يأ ة والأذي عأو  نف ذ موجباته بكل  جد 
المدين في القيام بهذه الموجبات من ناحية أخرى، وهأذا مأا أد ى إلأى الارتبأاط بحسأب الفقأه الفرنسأي  مأؤخراً 

 
188Cass. Ch. mixte, 26/3/1971, J.C.P. 1971, P:762. 

رقم  189 قرار  المصري ة،  التمييز  طلبة،  1984/ 7/2تاريخ    681محكمة  أنور  عن  نقلًا  التي  ،  القانونية  المبادئ  مجموعة 
 . 451، ص:9ج ، دار الثقافة للنشر والتوزيع، الاسكندرية،1981-1931قررتها محكمة النقض خمسين عاما

190 Cass. Com.,29/5/2010, Bull. civ.2010, T. 6  ,N0 115, rapport 2010, C. civ. français 
Annotée, éd. Limitée 2018, D., P :1542. 
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ة الموجأأب الأأذي التأأزم بأأه المأأدين وجسأأامة بأأين أهم   ة ايأأ  لموجأأب الخطأأأ، وإن هأأذه الجسأأامة تسأأتنج مأأن ماهيأأ 
 لمعرفة مقدار خرق المدين لموجبه.

ر عأأن رغبتأأه بأأأن تصأأل البضأأاعة إلأأى المرسأأل إليأأه فأأي أقأأرب وقأأت       ومأأن الأمثلأأة الشأأاحن الأأذي عبأأ 
ل يسيرًا أو بسأيطًا، إلا  أن  أهم يأ ة الموجأممكن، فإن  عدم قيام الناقل بهذه الموجبات يشك ل خطأ  ب الأذي عأو 

وهأأذا مأأا جعأأل الاجتهأأاد يبحأأث عأأن طبيعأأة الموجأأب إذا كأأان أساسأأيًّا أو  عليأأه الأأدائن يجعأأل منأأه جسأأيمًا،
ا لموجأب المراقبأة والإشأراف الملأزم بهأا 191ثانوياً  . كما لوحّ خطأأ الفنأدقي  الجسأيم وذلأك بجعلأه مسأؤولًا وفقأً

سأأؤولًا عأأن أمأأوال المأأودعين فأأي صأأناديق النأأزلاء المودعأأة لديأأه وكأأذلك خطأأأ المصأأرف بجعلأأه معأأن أمتعأأة 
 .  192المصرف

ة الموجب جرى التمييز بين مأا كأان ضافة الى أهمي  ومن ناحية أخرى في نطاق الأخطاء العقدية  بالإ     
لا  إذا بلأغ خطأأه درجأة الجسأامة العقد لمصلحة الدائن فقط كعقد الوديعأة مأثلًا فألا يسأأل المأدين أو الوديأع إ

ا إذا كأأان لعأبء المترتأ ب عليأأه تعاقأديًّا. فأع الوحيأأد منأه وبالتأالي أراد الفقأه التخفيأأف مأن اوذلأك لأنأ ه المنت أمأ 
يجأار فأإن  المأدين انون اللبنأاني  كعقأد البيأع أو الإالعقد لمصألحة جميأع المتعاقأدين كعقأود المعاوضأة فأي القأ

ا المأدين فقأد يسأأل عأن خطئأه الييسأل حتأ ى عأن خطئأه اليسأير أو الطفيأف.  ا أمأ  سأير إذا كأان العقأد منظ مأً
 .193كعقد الإعارةلوحده 

ي عنأأأأه مأأأأن قبأأأأل واضأأأأ      قبأأأأولًا  يعي القأأأأانون المأأأأدني  بحيأأأأث لأأأأم يلاقأأأأإلا  أن  هأأأأذا التقسأأأأيم قأأأأد تأأأأم  التخلأأأأ 
لمحافظة على الشيء موجبًا جوهريًّا سأواء أكأان العقأد يأخأذ بعأين الاعتبأار والتي جعل من موجب ا194فقهيًّا

،بحيث وجب الأخذ بحقيقأة الالتزمأات العقديأ ة، إذ 195أم مصلحة المتعاقدين المشتركةمصلحة أحد الطرفين  
درجأة  مأن دون النظأر إلأى، إن  الالتزام بتحقيق غاية يرت ب مسؤولي ة المدين بمجر د عدم تحقيق تلأك النتيجأة

 
191 Id, Louis Ségur, La notion de faute contractuelle en droit civil français (étude 
jurisprudentielle), P :180. 
192 Id, Louis Ségur, La notion de faute contractuelle en droit civil français (étude 
jurisprudentielle), P :182. 

 ، الخطأ، مرجع سابق. » م «193
 ، الخطأ، مرجع سابق. »م  «"194

195art. 1137 C. civ. français :« L’obligation de veiller å la conservation de la chose soit que 
la conservation n’ait pour objet que l’utilité de l’une des parties, soit qu’elle ait pour objet 
leur utilité commune, soumet celui qui en est chargé à y apporter tous les soins d’un bon 
père de famille ».  
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ن  المسؤولي ة تترتأ ب علأى الخطأ المرتكب سواء أكان يسيرًا أم تافهًا أم جسيمًا، أم ا في الالتزام ببذل عناية فإ
 .196التطر ق إليه أساس سلوا الرجل المعتاد أي على أساس المعيار الموضوعي  والذي سبق

للخطأأأ بحيأأث اعتبأأر أن  المهأأم هأأو فأأي مأأدى الموجأأب كمأأا كأأان للفقيأأه بلانيأأول انتقأأادًا للتقسأأيم الثلاثأأي       
 الذي التزمه المدين ودرجة الحرص التي يبديها.

علأى تقسأيم الخطأأ قأد درج  ة الموجب وطبيعة العقد كان الفقهة أهمي  لى نظري  إضافةً إ  ،مجالذا الوفي ه     
ا آخأر قأد قأال بأأن   ا. إلا  أن  رأيأً لا تقسأيم للخطأأ فأي نطأاق  إلى خطأ جسيم، خطأأ طفيأف وخطأأ طفيأف جأدًّ

ة للعقود يها في نطاق النظري ة العام  المسؤولي ة العقدي ةأ، وأن  هذه النظري ة ليس لها أي  مفعول، وإن  الإشارة إل
ة :"في بعض العقود وعلى من ق.م.ع. 255 كان للحد  من مفعول البند النافي للمسؤولي ة، وقد ورد في الماد 

ا علأأى وجأأه الاسأأتثناء، لا يكأأون ال مأأديون مسأأؤولًا لمجأأر د عأأدم تنفيأأذه العقأأد بأأل يكأأون إلحأأاق التبعأأة بأأه موقوفأأً
درجأأة أهم ي تأأهئن إثباتأأه، ويعأي ن القأأانون ارتكابأه خطأأأ يجأأب علأأى الأأدا

المشأأترع اللبنأأاني  وبصأأورة  إلا  أن  ، .197"
 ارتكاب المدين درجة معي نة من الجسامة. علىعامة لم يعل ق قيام المسؤولي ة 

د مسأأؤولي اته عأأن أخطائأأه       وهأأو كمأأا سأأبق القأأول بمشأأابهته بالخأأداع يمنأأع علأأى المتعاقأأد إدراج بنأأد يحأأد 
ره إزاء المخأاطر المرتقبأة فأي أثنأاء تنفيأذ العقأد، فهأو تصأر ف يأدل  علأى غ  المرتكبة أو بائأه، لا مبالاتأه، تهأو 
وهذا ما أك ده الاجتهاد الفرنسي  بأن  الخطأ الجسيم لا يمكن أن ينتج عنأه إعفأاء للمسأؤولي ة   ،198التي تواجهه

 .199في إرسال البضاعةالمنصوص عليه في العقد الأساس، ومن دون أن يبي ن الناقل سبب تأخ ره 

ة أهميأ  و ات الأثلاث ة الجسأيمة وسأنداً للنظريأ  ه في مجال الأخطاء العقدي  ن  أيمكن القول ب  ،وفي الخلاصة     
هأأو الأأذي ينأأتج عأأن  الخطأأأ الجسأأيم التعاقأأدي   أن  لقأأول بأأالموجأأب وطبيعأأة العقأأد وآثأأار هأأذا الخطأأأ، يمكأأن ا

 مأاأن  ة الموجأب، و أهميأ   مأعة ارتباط هذا الخطأأ أكثر نحو نظري   ة، فعلًا أو استهتاراً مع الميلستثنائي  إجسامة  
ة. وكمأا للخطأأ دة للمسأؤولي  على صعيد آثاره لناحية عدم اعمال البنود النافية والمحأد  في هذا المجال هو يهم  

 ة.ة التقصيري  ة كذلك الأمر في المسؤولي  ة التعاقدي  ة في المسؤولي  الجسيم أهمي  

 
 . من الرسالة 52انظر ص: 196

197 art. 255 C.O.C. : « Dans certains contrats et à titre exceptionnel, la responsabilité du 
débiteur n’est pas engagéepar la seule inexécution de la convention ; elle est subordonnée 
à la commission d’une faute dont la preuve incombe au créancier et dont le degré de 
gravité est spécifié par la loi ». 
198Id, « A », La faute lourde (droit français). 
199 Cass. Ch. mixte, 22/4/2005, https://www.conseil-juridique.net/marie-
henriette/article/faute-lourde-inexecution-contrat-843-2679.htm 

https://www.conseil-juridique.net/marie-henriette/article/faute-lourde-inexecution-contrat-843-2679.htm
https://www.conseil-juridique.net/marie-henriette/article/faute-lourde-inexecution-contrat-843-2679.htm
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 جسيم في أحكام المسؤولي ة التقصيري ة  أ الالخط  الفقرة الثالثة:

إن  الخطأ الجسيم في نطاق المسؤولي ة التقصيري ة يحصل بالشكل الذي يؤل   الإخلال الفاضح بواجب      
ع مأأأن الشأأأخص العأأأادي  وفقأأأاً للمعيأأأار الموضأأأوعي السأأأابق ذكأأأره،  ا عأأأن السأأألوا المتوقأأأ  جأأأوهري  بعيأأأدًا جأأأدًّ

ع لأأأذي وز اوبالتأأالي الإخأأألال والتجأأا لا يمكأأأن للشأأخص بالوجأأأه المعتأأاد ارتكابأأأه، وإن  مرتكأأأب الفعأأل قأأأد توقأأأ 
. كمأا اعتبأأر أن  200حأدوث الضأرر مأأن فعلأه مأن دون أن يحجأأم عنأه ومأن دون أن يتأأوف ر فأي عملأه القصأأد 

عأن في المسؤولي ة التقصيري ة يعتد  بأي  خطأ ارتكب مهما كان يسيرًا أو تافهًا، بحيث تصح  مسأاءلة الفاعأل 
 .201لتقصيري  البسيط الذي يستطيع الشخص تلافيهخطأ اال

ة، كأأان فقأأط للحأأد  مأأن البنأأد النأأافي للتبعأأة وللبنأأد  كمأأا أن        الخطأأأ الجسأأيم فأأي نطأأاق المسأأؤولي ة التعاقديأأ 
، وإن  هذا الأمر لا يختل  في مجال المسؤولي ة التقصيري ة وذلك باعتبار أن  درجات الخطأ لا تغي ر  الجزائي 

 . 202مسؤولي ة أو عدمها وبالتالي إن  الخطأ لو كان طفيفًا برتب المسؤولي ةتيب الفي تر 

وبالتأأالي يلاحأأّ انعأأدام الفأأارق بأأين مفهأأوم الخطأأأ الجسأأيم فأأي كأألًا مأأن المسأأؤولية العقديأأة والمسأأؤولية      
صأأأوص علأأأى ضأأأوء الن  وذلأأأك ا الخطأأأأ او الاثأأأار الناجمأأأة عنأأأه، التقصأأأيرية سأأأواء أكأأأان لناحيأأأة تكأأأوين هأأأذ 

 ة.ة وما سبق القول بالنسبة للبنود النافية للمسؤولي  بناني  ة الل  القانوني  

ة وجأود هأذا الخطأأ شأكالي  وإ ةبأرز أيضأاَ وجأوده فأي نطأاق الأخطأاء المهنيأ   ،ة هذا المفهأومونسبةً لأهمي       
 في هذا الميدان.

 

 الخطـأ الجسيم المهني    الفقرة الرابعة:
ة اعتبرت بعض الآراء أن  البحث عن درجة الخطأ، إن مأا يرمأي إلأى تخفيأق مهني  ة المجال المسؤولي  في       

ذي قأد يأنجم المسؤولي ة على من صدر عنه هذا الخطأأ فأي أثنأاء ممارسأته لمهنتأه، وذلأك  لعامأل الخأوف الأ
ا قأد يرتكبأأه فأأي ظأل  مهأأن تتطءمأن عملأأه وبالتأأالي مسأا ا لته عأأن أي  خطأأأ ولأو كأأان طفيفأأً مأأن لأأ ب قأدرًا معي نأأً

 .203لأخطاء الطفيفة لا يمكن للممتهن الحيد عنهاالمخاطرة، وان ا

 
 . 46ؤولي ة الناشئة عن الفعل الشخصي  الخطأ والضرر، مرجع سابق، ص: النظري ة العامة للمس عاط  النقيب،200
 . 36عاط  النقيب، النظري ة العامة للمسؤولي ة الناشئة عن الفعل الشخصي  الخطأ والضرر، مرجع سابق، ص: 201
 . 272المسؤولي ة المدني ة، مرجع سابق، ص:  2جمصطفى العوجي، القانون المدني 202
 . 272المسؤولي ة المدني ة، مرجع سابق، ص:  2القانون المدني جمصطفى العوجي، 203
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ا، باعتبأار أن        إلا  أن  هذا الرأي غير المت فق عليه في مجأال إعمأال المسأؤولي ة التقصأيري ة اجتهأادًا وفقهأً
رطالما تم  خرق  الخطأ وإن كان طفيفًا يرت ب المسؤولي ة كما سبق القول، ، وأد ى هأذا موجأب العنايأة والتبصأ 

ا، بحيأث إن  التقيأد بهأذا الموجأب هأو إلزامأي  سأواء   الخرق إلى إحداث ضرر بالغير ولأو كأان مصأدره ممتهنأً
 . 204أكان مرتكبه ممتهنًا أم غير ممتهن

ن ما كما اعتبر البعض بأن  الحالات الخاصة التي نص  عليها القانون والتي وصفت بالخطأ بالجسيم، إ     
د  ة أو لإنقأاص أو تخفأيض التعأويض وذلأك لأن  الخطأأ هأو واحأد، وان بأالبنود النافيأة للتبعأ  كانت لعأدم التقيأ 

ي بالموجبأأات مفأأروض علأأى الجميأأع أسأأواء أكأأان  د المسأأؤولي ة، بحيأأث إن  التحلأأ  ا يولأأ  الخطأأأ ولأأو كأأان طفيفأأً
 .205مهنيًّا أم لا

ا كمسأأأؤولي ة الجسأأأيم لا يمكأأأن إلا  أن يا الأأأرأي الآخأأأر فقأأأد اعتبأأأر أن  الخطأأأأ اأمأأأ        لطبيأأأب وان كأأأون مهنيأأأًّ
د فأأي  ا مأأن التشأأد  م الطبأأ ي  وتجن بأأً اشأأتراط مثأأل هأأذه الجسأأامة مأأن أجأأل ترتيأأب المسأأؤولي ة، فكأأان تشأأجيعًا للتقأأد 

 .206مسؤولي ته

ه خطأأأ اسأأتثنائي  الجسأأامة ى فأأي المجأأال المهنأأي  وحتأأ        مهنأأي  يرتكأأب مأأن  ،207عأأر ف الخطأأأ الجسأأيم بأنأأ 
جتهأاد العربأي  سأوابق . وكأان لإ208رهناا ني ة في الضأر ه بدرجة ملفتة ولو لم تكن ويفضح لامبالاة صاحب

ها القضأأاء العراقأأي  الأأذي اشأترط خطأأأ جسأأيمًا مأأن الطبيأب لمسأأاءلته بحيأأث ورد فأأي  فأي هأأذا المجأأال وأخصأ 
فأأي يسأأير، معتبأأرًا أن  الحكمأأة  أحأأد قراراتأأه بأأأن خطأأأ الطبيأأب العأأادي  المهنأأي  يقسأأم إلأأى خطأأأ جسأأيم وخطأأأ

ه  التأأزام الطبيأأأب الجسأأأيم هأأي ا للطبيأأب مأأأن مزاولأأأة مهنتأأأه وعلأأى الاعتمأأأاد علأأأى فنأأأ  ألا  يكأأأون الخأأأوف مانعأأأً
ي  209وخبرتأأه وحرفي تأأه ز بأأين خطأأأ الطبيأأب العأأادي  وخطأأأ الطبيأأب الفنأأ  . وبالتأأالي إن  القأأرار القضأأائي  قأأد ميأأ 

 .210جسامة في خطئهادي من دون الفن ي  مشترطاً ورت ب المسؤولي ة على خطأ الطبيب الع

 
 .  273المسؤولي ة المدني ة، مرجع سابق، ص:  2مصطفى العوجي، القانون المدني ج204
، ج205  . 94مسؤولي ة المدني ة، مرجع سابق، ص: الأعمال غير المباحة ال 3هدى العبدالله، دروس في القانون المدني 

206Louis Josserand, La renaissance des droits « civils », D.H. 1937, Chron. P :29. 
 . من الرسالة 69 انظر ص:207

208Cass. 1ère civ., 15/11/1988, D. 1989, P :349 . 
 . 472  :، ص3ع 1977محكمة الجنايات العراقية، قرار منشور في مجلة العدالة العراقي ة 209
الاستئنافي  والذي ثب ت أن  خطأ الطبيب لم يكن جسيمًا وهو ترا الطبيب لمريضة بعد وقد صد ق القرار الجنائي  القرار  210

ىانخفاض ضغط الدم إلى الوفاة  . حقنها بإحدى المواد في عهدة إحدى الممر ضات التي لم تحسن مراقبتها والذي أد 
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رت أم ا الإ      ا سأبق قولأه، ففأي حكأم صأدر عأن المحأاكم المصأري ة التأي قأر  جتهاد المصري  فلا يبتعأد عمأ 
. إلا  أن  هذا الرأي قأد 211أن  الخطأ الذي ينسب إلى الطبيب هو خطأ لم يكن إلا  يسيرًا وحكمت برد  الدعوى 

ا اجتهأادًا، فقأد قضأت محكمأة الاسأتئعد ل عنه   أم غيأر فنأ ي   ناف المصأري ة أن  خطأأ الطبيأب فنأ ي  كأانلاحقأً
.كمأا الاجتهأاد الفرنسأي  الأذي قضأى بأأن  الطبيأب مسأؤول عأن الأخطأاء 212هو واحد سواء أكأان يسأيرًا أم لا

لا يوجأأد نأأص  قأأانوني   طالمأأا ،التأأي يرتكبهأأا فأأي أثنأأاء مزاولتأأه المهنأأة مأأن دون أن يتطلأأ ب أي  درجأأة جسأأامة
 .213هئه اليسير متى ات ضح بصورة واضحة ارتكابيعفي الطبيب من خط

ة يعتبأأر خطأأأ جسأأيمًا فأأي ممارسأأة       ة الجراحيأأ  وقأد اعتبأأر تأأرا الطبيأأب للشأأاب )قطأأن( عنأأد إجأأراء العمليأأ 
 . 214المهنة

مجرد الخطأ الطفيف  ع على أن  ي شبه مجمأفالر   ،ةه في نطاق الأخطاء المهني  وبالتالي يمكن القول أن       
ما سأي  ة غالبأاً مأا يصأطدم نة من الجسامة، ولو كأان ترتيأب المسأؤولي  ة دون اشتراط درجة معي  لي  ب المسؤو يرت  

 ة.فال دور الخطأ الجسيم في تشديد المسؤولي  إغاء البسيطة بعامل الحصانة، دون عند ارتكابهم للأخط

عأأأن لصأأأادرة ة تلأأأك اخاصأأأ  ، أكثر هأأأذا الخطأأأأفأأأة لتوضأأأح أكثأأأر جتهاديأأأ  بعأأأض الأمثلأأأة الإ ءت وقأأأد جأأأا     
 .نسبةً لأهمي تها في توضيح هذا المفهوم رتأينا تخصيص فقرة لهاإوالتي  ةالمحاكم الفرنسي  

 

 ة للخطأ الجسيمجتهادي  الفقرة الخامسة: الأمثلة الإ
ة المقارنأأأة التأأأي تناولأأأت الخطأأأأ القأأأرارات والأحكأأأام الاجتهاديأأأ   علأأأى أهأأأم   فأأأي هأأأذه الفقأأأرة نلقأأأي الضأأأوء     

ابأة خألال الليأل والتأي كانأت محكملأة تبأر أن  تأرا سأائق الشأاحن شأاحنته مأن دون أي  رقالجسيم، بحيث اع
ة البضأأاعة التأأي يبيعهأأا أو عأأدم إتمأأام  د بوسأأائل أكيأأدة مأأن نوايأأ  بمأأواد دقيقأأة، وكأأذلك البأأائع والأأذي لأأم يتأكأأ 

 .215قًا للقواعد الحرفي ة التي التزم بها تجاه المشتري تعتبر أخطاء جسيمةالعمل وف

 
 . 120، ص:  22لقضاء، سنة قرار منشور في مجلة التشريع وا211
 . 260ص:   ،93، رقم 37، المجموعة الرسمي ة ع1936/ 2/1ي ة، قرار صادر في  محكمة الاستنئناف المصر 212

213T.G.I., Grenoble, 4/11/1946, D. 1947, P :79. 
 ، قرار غير منشور.1998/ 10/ 24محكمة التمييز العراقي ة، قرار صادر في  214

215Id, « A », La conception subjective classique de la faute lourde. 
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وقد اعتبر أن ه في العقد ذي الموجب الأساسي  يكمأن فأي تسأليم الطاقأة الكهربائيأ ة مأن دون أن يضأمن      
د الاسأأأتمرار فأأأي التسأأأليم، لا يشأأأك ل خطأأأأ جسأأأيمًا فأأأي مناسأأأبة الانقطأأأاع عأأأن التسأأأليم طالمأأأا أن   هأأأذا المأأأزو 

 . 216الاحتمال وارد في العقد 

لسأأر ي  تشأأك ل ة التأأي اسأأتعملت مأأن الغيأأر مأأع تكأأوين للأأرقم اكمأأا اعتبأأر بأأأن  اسأأتعمال البطاقأأة المصأأرفي       
خطأأأ جسأأيمًا وكأأذلك تأأرا البطاقأأة المصأأرفي ة ضأأمن آلأأة الصأأرف وفأأي مكأأان خأأارج المراقبأأة يشأأك ل إهمأأالًا 

نًا الخطأ الجسيم مكو 
 . 218جسيمًا في حالة فقدان حاوية شحن بحري ة، ولا يشك ل خطأ 217

ة الحديديأ ة والأذي كأان ينقأل السأيارات مأن دون أخأذ بواسأطة ال خطأ الناقألل خطأ جسيم  كما ويشك        سأك 
ة التأأأي كأأأان علأأأى علأأأم بهأأأا يأأأ  تأأأدابير اسأأأتثنائي ة علأأأى الأأأرغم مأأأن رداءة الأحأأأوال الجو 

. وكأأأذلك حالأأأة تأأأرا 219
، وحالأأة 220والثمينأة بواسأأطة شأاحنة والتأأي تركأت مأأن دون مراقبأة فت مأأت سأرقتها فأأي الليألالبضأائع المنقولأأة 

شاحنة، غير مراقب وآمن وفي وقت كانت الشاحنة غير مجه ز بوسائل مراقبة احن مكانًا لركن الاختيار الش
ا لأركن محملًة ببضائع يسه ل سأرقتها، إلا  أنأ ه لا يشأك ل خطأأ جسأيمًا حالأة اختيأار الشأا  ت وهي كان حن مكانأً

، يسأأتعمل عأأادةً لنقأأل البضأأائع الثقيلأأة وفأأي وقأأت أخأأذ  السأأائق قسأأطًا مأأن  الشأأاحنة فأأي وسأأط غيأأر صأأحراوي 
ا ومراقبأأة وكأأذلك فأأي الحا لأأة التأأي لا يعلأأم السأأائق الراحأأة ولأأم يكأأن بإمكانأأه سأألوا طريأأق أخأأرى أكثأأر أمانأأً

دقيقأة وفأي طريأق تحتأوي علأى مطعأم  15تعد ى بأهم ي ة البضائع المنقولة وفي وقت تناول العشاء لفترة لا ت
 . 221بةيفتح ليلًا نهارًا ومركزًا للشرطة وكذلك وسائل مراق

كذلك برز الخطأ الجسيم في المحافظة على البضائع وسط حرارة منخفضة في أثناء نقلهأا وكأذلك فأي      
لشاحنات من التنق ل فأي ظأل  نطاق حوادث النقل على ضوء عدم التقي د بقواعد السرعة تحت الشتاء و منع ا

 .222مساء 10هذه الظروف بعد الساعة 

 
216Cass. Com., 18/12/2007, Id, C. civ. français annotée 2018, P :1542 . 
217Cass. Com., 16/10/2012, D. 2012, P :508, Obs. Delpech, Id, C. civ. français annotée 
2018, P :1543 . 
218Cass. Com., 7/2/2006, D. 2007, P :115. 
219Cass. Com., 16/11/2010, Bull. civ. 2010, T. 4, N0 180 . 
220Id, Cass. Com.,7/5/1980, J.C.P. 1980, T. 2, P :473, Note Chabas, Id, C. civ. français 
Annotée 2018, P :1543 . 
221Cass. Com., 1/4/2014, D. 2014, P :868. 
222Cass. Com., 16/10/2012, D. 2012, P :508. 
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 من المرور دور في توضيحه، لذلك كان لا بد   داري  للقضاء الإوطالما كان ذا الفهوم، وللمعالجة الشاملة له
 .داري  ى مفهوم هذا الخطأ في القانون الغلإ

 

 داري  الخطأ الجسيم في نطاق القانون الإالفقرة السادسة:  
ا،خلافًا لبعض الآراء في نطاق المسؤولي ة المدني ة والتي ترت ب المسؤولي ة عن أي  خطأ ولأو كأا       ن طفيفأً

ا مأأأن القأأأرارات  باعتبأأأار أن  الخطأأأأ واحأأأد، فالقاعأأأدة المعمأأأول بهأأأا فأأأي نطأأأاق القأأأانون الإداري  والأأأذي انطلاقأأأً
المدنيأ ة علأى الدولأة مأن جأر اء ارتكأاب الموظأ    الصأادرة عأن مجلأس شأورى الدولأة التأي لا تقأيم المسأؤولي ة

رات ترتيأب المسأؤولي ة فأي 223الخطأ جسيمًاخطأ في أثناء قيامه بوظيفته العام ة، إلا  متى كان هذا  . إن  مبر 
ا للمصألحة التأي يرمأي  ة تبعأً حالة الخطأ الجسيم إن ما يكون منعًا لتقييد المرفق العام من القيام بمهامه العامأ 

 هذا المرفق تأمينها. 
ي ة فأي ق الأى الخطأأ الجسأيم فأي معأرض ارتكأاب الأدائرة الصأح  وقد كان لمجلأس شأورى الدولأة أن تطأر       
يأ ة خطأأ فأأي المراقبأة فأأي أعمأال التلقأأيح ونجأم عنأأه وفأاة وهأو مأأن نأوع الخطأأأ الجسأيم والأأذي يأؤد ي إلأأى البلد 

تحم ل البلدي ة المسؤولي ة
224. 

 

 

 

يأأه إلق مأأا اسأأتدعى التطأأر   ة "الأصأأل" مأأع كأأل  تأأه العامأأ  وبأأذلك يكتمأأل مفهأأوم الخطأأأ الجسأأيم وفقأأاً لنظري       
ذ فأي قيأاس المعيار المختلط هو الأذي يحبأ   ن  مصطلحه باعتبار أيث تعريف سواء من ح  ،ومهفهلتوضيح م

رداة ، كمأا وتأأثير هأأذا الخطأأ علأأى الإجأأاه لا يأزال يميأل أكثأأر نحأو المعيأار الموضأأوعي  ت  الخطأأ وإن كأان الإ
 وفقأأاً هأأا مأأل بلا يأأزال يعسأأبةً للقواعأأد التأأي ه ننأأ  ة، وأنأأود النافيأأة للمسأأؤولي  الب وبطأألانة لناحيأأة كسأأرها التعاقديأأ  

ولأو  ، وهأي ارتكأاز القاضأي علأى الضأرر لتقأدير التعأويض دون اسأتناده الأى الفعألة ألاصوص الوضأعي  للن  
ر ة فأي اعتمأاده علأى الخطأأ، دون أن ننفأي تأأثيأولأى خطواتأه نحأو قأرارات أكثأر جأرأ  يخطو  الاجتهاد بدأأن  

 عطى.ة التي قد ت  ضافي  هذا الخطأ لناحية التعويضات الإ

 
 . 274مرجع سابق، ص:  المسؤولي ة المدني ة، 2انون المدني جمصطفى العوجي، الق223
 . 196، ص:  1963، المجموعة الإداري ة 1963/ 28/5تاريخ  926مجلس شورى الدولة، قرار رقم  224
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والتأي سأمحت أكثأر فأي  ،ة بعد المقارنأة مأع المفأاهيم المشأابهةكما واكتمال صورة الخطأ الجسيم العام       
بت سنداً ت  ور   ج عل مشابهاً للخداع افتراضي اً، اكتشاف خصائصه وتبيان طبيعة هذا الخطأ والذي بدافع فقهي  

لك مفهأوم الغأش والأذي لمقاربتأه وكأذ ، الميأدان العملأي  ثبأات أصأبحت مبرمأة فأي  لذلك الآثار بتكوين قاعدة إ
 مع الخداع ج عل شبيهاً به.

ج الخطأأأ مأأع ظهأأور أخطأأاء ة تأأدر  لنظريأأ  م الأخطأأاء وفقأأاً فأأي سأأل   همكانتأألوكأأذلك احتفأأا  الخطأأأ الجسأأيم      
ر ا يأأؤث  ة لاهتأأزاز كبيأأر علأأى أكثأأر مأأن صأأعيد مأأض هأأذه النظريأ  ما بعأأد تعأأر  ولاسأأي   ،علأأى هأأذا الصأأعيد موازيأة 

 اصطلاحاً. هذا المفهومعلى وجود 

الصأأورة الخاصأأة للخطأأأ  لأأىإق يقضأأي بأأالتطر  ة المطروحأأة شأأكالي  والإ معالجأأة موضأأوع الدراسأأة أن   لا  إ     
ة مأأع مأأا يسأأتلزمه مأأن الأأوارد فأأي قأأانون أصأأول المحاكمأأات المدنيأأ   وهأأو الخطأأأ القضأأائي   ،الجسأأيم أي فرعأأه

 ة التي ترعى دعواه.ة والموضواي  الشكلي   في ضوء القواعد  ،والعملي   دراسة على صعيده العلمي  
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 مفهوم الخطأ الجسيم في ق.أ.م.م."الفرع"  القسم الثاني:
فه المشأأترع كسأأبب مأأن أسأأباب الأأذي صأأن   أ القضأأائي  الخطأأأ الجسأأيم الأأوارد فأأي ق.أ.م.م. هأأو الخطأأ ن  إ     

، عوى ت الأأد   رد  لا  إو  ،الخطأأأ ولهأأذا المأأداعاة لهأأذهواضأأعاً شأأروط ن، يالقضأأاة العأأدلي  ولأأة عأأن اعمأأال مأأداعاة الد  
 جتهأاد دور أكثأر مأن مهأم  ولإ ،في وضع الشروط وتحديد الآثار لالأو   المصدر التشريعي  القانون كما كان 

 سنداً للحالات التي عرضت أمامه. في سبيل تحديد هذا المفهوم

نطلاقاً من اعتباره سبباً لمداعاة الدولأة إلجة مفهوم الخطأ الجسيم القضائي معاوانطلاقاً من ذلك وجب      
وكأذلك دور مصأادر التشأريع مأن قأانون واجتهأاد فأي توضأيح   ،الفصـل الأول()ين  عن أعمال القضاة العدلي  

البحأث  عبر ترتيب آثاره وترتيب الحالات التي تقع فأي فلكأه سأنداً للحأالات المعروضأة علأى بسأاطمفهومه  
 .اني()الفصل الثة المحاكم المختص   أمام
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ولــة عــن أعمــال القضــا ة الفصل الأول: الخطأ الجســيم كســبب لمــداعاة الد 
 العدلي ين

دها  ة قصأأوى فأأي ضأأوء الأسأأباب التأأي حأأد  ين أهميأأ  ولأأة عأأن أعمأأال القضأأاة العأأدلي  لولأأوج بأأاب مأأداعاة الد       
ة ق الأأى ماهيأأ  لأأذا وجأأب التطأأر  لهأأذا السأأبب خصأأائص   أن  لا  إ، الجسأأيم القضأأائي  المشأأترع ومأأن بينهأأا الخطأأأ 

وذلأك ة ته القانونيأ  وشأروط هأذا الخطأأ فأي ضأوء وضأعي   ،)المبحـ  الأول(ذاته  بحد   الخطأ الجسيم القضائي  
 .)المبح  الثاني( ة على عاتق الدولةلترتيب المسؤولي  

 

 ماهي ة الخطأ الجسيم القضائي   :المبح  الأول
الأذي  ر التأاريخي  ق الأى التطأو  معالجتهأا تسأتدعي التطأر   ن  إو  اهأظهأر بية للخطأ الجسيم القضائي ماهيأ       

وصأولًا الأى ايجأاد نقأاط ارتكازهأا  ،لنبـذة الأولـى(ا) ظهوره على الصعيد القانوني    بدءاً منواكب هذا المفهوم
الى ي هذه المشابهة لما تؤد  وكذلك تمييزه عن المفاهيم المشابهة  ،)النبذة الثانية(  تعريفه محاولة من خلال

ــة(الخطأأأ  ت كمأأا فأأي حالأأة المفهأأوم العأأام لهأأذازاصأأائص والمميأأ  اسأأتخلاص الخ وصأأولًا الأأى  ،)النبــذة الثالث
ة ب مسأؤولي  وذلأك بمعرفأة العمأل الأذي يرتأ   لال موضأوع دعأوى المأداعاةتحديد النطاق الذي يظهر به من خ

 .)النبذة الرابعة(  الدولة

 

ر التاريخي  للخطأ ال:  النبذة الأولى  جسيم القضائي  التطو 
، وبأدأ مشأواره )الفقـرة الأولـى( ة الأولأى فأي التشأريع الفرنسأي  للمأر   ظهر مفهوم الخطأ الجسأيم القضأائي       
 ،(الثانيـةالفقـرة ا).ق.أ.م.مص عليأه بصأورة صأريحة فأي وذلأك بأالن    بنأاني  وصولًا الأى التشأريع الل    نتشاري  الإ

 .الثالثة()الفقرة ة المقارنة وكذلك التشريعات العربي  

 

 ولى: في التشريع الفرنسي  الفقرة الأ 
وذلأك فأأي المرسأأوم الأأذي  1540ظهأر مفهأأوم الخطأأأ القضأائي  المهنأأي  الجسأأيم للمأأر ة الأولأى فأأي العأأام      

ل، والأذي فأي حينأه عر فأه بالخطأأ الفاضأح  باعتبأار أنأ ه لا  érreure évidenteأصأدره الملأك فرانسأوا الأو 
ه أو تدليسأأأأه  ،اضأأأأيت قبأأأأل دعأأأأوى مخاصأأأأمة الق أو غأأأأدره أو خطأأأأأه إلا  إذا أثأأأأار الخصأأأأم وقأأأأائع تثبأأأأت غشأأأأ 

الواضأأح، سأأواء أكأأان ذلأأك فأأي الواقأأع أو فأأي القأأانون. وقأأد ظأأل  هأأذا المرسأأوم قائمأأاً إلأأى أن ر ت بأأت مسأأؤولي ة 
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، وذلأأك بموجأأب أمأأر Faute manifesteالقاضأأي، إذا ارتكأأب غشأأاً أو تدليسأأاً أو غأأدراً أو خطأأأً ظأأاهراً 
 . 1579نري الثالث في العام كي  صادر عن الملك همل

د فيأه  1667وفي شهر نيسان من العام       صدر مرسوم ملكي  جديد عأن الملأك لأويس الرابأع عشأر يحأد 
الحأأأالات التأأأي يجأأأوز فيهأأأا مخاصأأأمة القاضأأأي، دون ذكأأأر الخطأأأأ القضأأأائي  الجسأأأيم مأأأن بينهأأأا، وقأأأد جعأأأل 

ته أو ضأأرر الأأذي يصأأيب الخصأأوم، وذلأأك عنأأد تجأأاوزه لصأألاحي االقاضأأي مسأأؤولًا شخصأأي اً عأأن العطأأل وال
. ومن ثم  جاء قانون  د عبأر إدخالأه  3اختصاصه أو امتناعه عن إحقاقه الحق  د علأى المؤكأ  بومير الأذي أكأ 

تعديلات هام ة على دعوى المخاصمة دون التطر ق إلأى حالأة الخطأأ الفاضأح. إلا  أن  بعأض الفقهأاء اعتبأر 
يم، فإن  الخطأ في القانون أو الواقع م ينص  القانون بصورة صريحة على خطأ القاضي الجسأن ه حت ى ولو ل

ة، يشأأأك ل سأأأبباً لأأأإدلاء بمسأأأؤولي ة القاضأأأي عنأأأه، باعتبأأأار أن  الخطأأأأ  إذا كأأأان فاحشأأأاً أو ذات خطأأأورة مهمأأأ 
سأأأبباً مأأأن أسأأأباب الجسأأأيم أو الخطأأأأ الأأأذي لا ي غتفأأأر يشأأأبه التأأأدليس، والأأأذي كمأأأا ذكرنأأأا آنفأأأاً يشأأأك ل بأأأدوره 

ييأأز الفرنسأأي ة وقبأأل صأأدور القأأانون المأأذكور، إعتبأأرت الخطأأأ الجسأأيم ، حتأأ ى أن  محكمأأة التم225المخاصأأمة
، إلا  أن هأأا عأأادت وعأأد لت 226بالعطأأل والضأأرر معأأادلًا للخأأداع وحكمأأت للمأأد عي الأأذي أوقأأ  دون وجأأه حأأق  

ر مخاصمة الدولة  .227رأيها معتبرة بأن  الخطأ الجسيم لا يبر 

، است بعد هذا الخطأ في القوانين الفرنسأي ة على أثر الإعتراضات الحقوقي ة على هذا       المنحى الإجتهادي 
، الأذي صأدر فأي العأام أ.م.م.قانون المرافعات )  في  المتلاحقة، لاسي ما د علأى سأبيل  1806( الفرنسأي  وحأد 

الذي يؤل   جرماً جزائي اً هو منه، ونص  على أن  الخطأ  505الحصر أسباب مخاصمة القاضي في المادة 
إذا نأأص  القأأانون علأأى مسأأؤولي ة و تأأدليس والغأأدر وإنكأأار العدالأأة والحأأالات المأأذكورة بأأنص  صأأريح، الغأأش  وال

ة الغأأش والتأأدليس. هأأذا مأأا دفأأع الإجتهأأاد الفرنسأأي   القاضأأي تحأأت طائلأأة العطأأل والضأأرر فيفتأأرض إثبأأات نيأأ 
ي ة، ولا يمكأن الحكأم فادحأاً لا يسأتوجب مسأؤولي ة القاضأي الشخصأإلى اعتبار أن  الخطأ ولو كان جسيماً أو 

ا يسأأتتبع  عليأأه بتعأأويض مأأادي  إلا  إذا ارتكأأب غأأش أو تأأدليس وذلأأك منعأأاً مأأن إباحأأة الأأدعوى للجمهأأور ممأأ 
 .228التعر ض للقضاة

ة فأأي       ات الفرديأأ  هأأدف  ، والأأذي1933شأأباط  7إن  المشأأترع الفرنسأأي  وعنأأد إصأأداره قأأانون حمايأأة الحريأأ 
ة الخاصة، أقر  بعض الضمانات الهادفة إلى ردع سلطات التحقيق عنأد من ورائه إلى حماية الحقوق الفردي  

 
 . 128، ص: 2006المؤسسة الحديثة للكتاب،  ،1ج محمد مرعي صعب، مخاصمة القضاة دراسة مقارنة،225
 . 161، ص:  1992 1المسؤولية، طين ومداعاة الدولة بشأن هذه حبيب نمور، مسؤولية القضاة العدلي226

227Req., 17/11/1904, D.1905, T. 1, P :48. 
 . 129، مرجع سابق، ص: 1محمد مرعي صعب، مخاصمة القضاة دراسة مقارنة، ج228
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نظرهأأا بأأالجرائم وملاحقأأة مرتكبيهأأا، وذلأأك بإضأأافة الخطأأأ المهنأأي  الجسأأيم ضأأمن أسأأباب المخاصأأمة عنأأد 
 . 229لتعويض المحكوم به على القاضيمخالفتها للضمانات الفردي ة، ومعتبراً أن  الدولة مسؤولة مدني اً عن ا

ا المأأادة       ، فقأأد أجأأازت مأأداعاة الدولأأة وفأأق المسأأؤولي ة  1-141أمأأ  مأأن قأأانون التنظأأيم القضأأائي  الفرنسأأي 
، و بالتالي أزالت  الناجمة عن أعمال القضاة لسببين: أو لًا للخطأ الجسيم وثانياً لإستنكاف عن إحقاق الحق 

، إسأأتحدث المشأأترع الفرنسأأي  2197. وبصأأدور قأأانون 230نطأأاق هأأذه الأسأأباب الغأأش والخأأداع والرشأأوة مأأن 
ولة وليس على L’action récursoireدعوى سم يت بدعوى الرجوع  ، والتي بموجبها ت قام الدعوى على الد 
ت المأأادة  رين مأأن جأأر اء أخطأأاء السأألطة  11القاضأأي، وقأأد نصأأ  ولأأة عأأن تعأأويض المتضأأر  منأأه :" ت سأأأل الد 

وقأد جأاء فأي المأادة . "،ي الخطأأ الجسأيم وإنكأار العدالأةإلا  فأي حأالتولكن هذه المسؤولي ة لا ت ثار القضائي ة،  
من القانون المذكور بأن ه تبقى واجبة التطبيق إلى حين صدور الن صوص القانوني ة المتعل قة بمسؤولي ة   505

جديأأد حأأول التمييأأز بأأين أخطأأاء القضأأاة بسأأبب أخطأأائهم الشخصأأية. وبالتأأالي، فأأإن  هأأذا القأأانون قأأد جأأاء ب
 .231قضاة الشخصي ة والوظيفي ةال

رين حأق  ملاحقأة القضأاة أمأام هيئأة المحل فأين برئاسأة قأاض       ، فأأجيز للمتضأر  أم ا في القانون الإنكليأزي 
ا القأانون  أو أمام محكمة الجنايات، شرط أن يثبتوا في عمأل القاضأي الخبأث وغيأاب الأسأباب المعقولأة، أمأ 

اً للقواعد العام ةني  فجعل مسؤولي ة القضاة وفقالألما
232. 

 . بناني  ، فقد شهد امتداداً الى التشريع الل  وكما كانت انطلاقة هذا المفهوم في التشريع الفرنسي       

 

 الثانية: في التشريع الل بناني  الفقرة 
ولأأة عأأن أعمأأا      ل القضأأاة العأأدلي ين، بأأدأ مأأن إن  المسأأار التأأاريخي  فأأي لبنأأان لنطأأاق دعأأوى مسأأؤولي ة الد 

، ا منأأأه علأأأى أسأأأباب الإشأأأتكاء مأأأن  255لأأأذي نأأأص  فأأأي المأأأادة كتأأأاب قأأأانون أصأأأول المحاكمأأأات العثمأأأاني 

 
والت229 النظرية  بين  القضاة  مخاصمة  لدعوى  الموضوعي  النطاق  الخوالدة،  ناصر  محمد  مكانس،  الله  عبد  طبيق، جمال 

 . 216ص:   ،1ع 2015، 42والقانون، مجلد دراسات، علوم الشريعة 
causé par  tenu de réparer le dommage est L'étatمن قانون التنظيم القضائي الفرنسي:"  1-141المادة  230

Cette responsabilité n'est engagée défectueux du service de la justice.  le fonctionnement
un déni de justiceune faute lourde ou par  que par.... ." 

،  2016  1جعفر اباس، سعيد غافل، عدم مسؤولية الدولة عن اعمال القضاء دراسة مقارنة، منشورات زين الحقوقية، ط231
 . 232ص: 

 . 133حبيب نمور، مسؤولية القضاة العدليين ومداعاة الدولة بشأن هذه المسؤولية، مرجع سابق، ص: 232
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ام دون ذكر خطأ القاضي الجسيم  72شأتراعي  رقأم الصأادر بالمرسأوم الإ القديمق.أ.م.م.، ثم  صدر 233الحك 
، مسأأتبعداً الخطأأأ 1806سأأي  الصأأادر فأأي العأأام والأأذي أ خأأذ عأأن قأأانون المرافعأأات الفرن 1/2/1933تأأاريخ 

 565منأأه،  حيأأث نأأص  فأأي المأأادة  581إلأأى  563اصأأمة القضأأاة فأأي المأأواد الجسأأيم ومكتفيأأاً بأسأأباب مخ
 منه على أن ه :" تجوز إقامة دعوى المخاصمة في الحالتين الآتيتين:

 عند الإمتناع عن إحقاق الحق   -1
 وة"ب الخداع أو الإحتيال أو الرشعند ارتكا -2

وقد اعتبر الإجتهاد في هذا الإطار الزمني  بأن  لا مسؤولي ة على القاضي إلا  إذا كان خطأه مقصوداً 
234. 

اً، مأأع صأأدور قأأانون التنظأأيم القضأأائي        الصأأادر بالمرسأأوم  السأأابق وقأأد نشأأأ مفهأأوم الخطأأأ الجسأأيم لبنانيأأ 
نأأاء التحقيأأق أو الحكأأم، وفأأي حالأأة ، مضأأيفاً الخطأأأ المهنأأي  الجسأأيم أث16/10/1961تأأاريخ   7855 رقأأم

قانون للأسباب المذكورة سابقاً، وذلك تلبية لمطالب رجال القانون. وقد عر ف الخطأ ورود نص  خاص في ال
. الجسيم بأن ه الخطأ الناتج عن إهمال فادح أو عدم رؤية وت ر، وقد استبدل الإحتيال بالغش   بص 

لي لم يطب ق هذا السبب علأى رجعي اً لخطأ القاضي الجسيم، وبالتا  كما جاء في الإجتهاد بأن  لا مفعولاً      
. كما جعل القاضي مسأؤولًا عأن خطئأه الجسأيم ولأو كأان غيأر 235دعاوى الإشتكاء المقد مة قبل هذا التاريخ

علأى أنأ ه "لا يجأوز  16/10/1961الصأادر فأي  7855المرسأوم رقأم  مأن    88، ونصت المأادة  236مقصود 
 لا  في إحدى الحالات الآتية:إقامة دعوى المخاصمة إ

•   .  الإمتناع عن إحقاق الحق 
 الخداع أو الغش أو الرشوة أو الخطأ المهني  الجسيم أثناء التحقيق أو في الحكم.   •
 ورود نص  خاص في القانون.  •
م هو الذي يرتكبه القاضي لوقوعه في غلط فاضح ما كان لي ساق إليه لو اهتم   ي والخطأ المهني  الجس •

 الإهتمام العادي".  بواجباته

د علأى الخطأأ 16/9/1983تأاريخ  90م الإشتراعي  رقم في المرسو   ق.أ.م.م.إلى أن صدر        ، الأذي أكأ 
ولة عأن أعمأال القضأاة العأدلي ين، وكأان ذلأك فأي المأادة  الجسيم كأحد الأسباب التي تخاصم على أساسه الد 

 اة: المداعمنه التي عر فته أيضاً والتي حد دت أسباب  741

 
 . 161القضاة العدليين ومداعاة الدولة بشأن هذه المسؤولية، مرجع سابق، ص: ب نمور، مسؤولية حبي233
 . 72، ص: 1955، مجلة المحامي 1955/ 25/3تاريخ  35محكمة التمييز المدنية، قرار رقم  234
 . 983، ص: 1961، ن.ق.  15/12/1961تاريخ  92الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم 235
 . 291، ص: 1984  -1983اكمات المدنية، طقانون أصول المح فؤاد صفير،236
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 ف عن إحقاق الحق  الإستنكا -1
 الخداع أو الغش -2
 الرشوة -3
 .الخطأ الجسيم الذي يفترض أن لا يقع فيه قاض يهتم  بواجباته الإهتمام العادي   -4
 في التشريعات العربي ة المقارنة. ضاً وقد ظهر هذا المفهوم أي     

 
 الفقرة الثالثة: في القوانين العربي ة

ا فأأي القأأوانين العربيأأ        القأأانون السأأوري  والأردنأأي  والمصأأري  التأأي عر فأأت دعأأوى ة المجأأاورة،  ولاسأأي ما أمأأ 
ام، فلأم يأذكر الخطأأ المهنأي  الجسأيم كأحأد هأذه الحأالات، إلا  أنأ ه فأي  المخاصمة بدعوى الإشتكاء مأن الحكأ 

ب، وكذلك الجسيم كأحد هذه الأسبا ، عاد وذكر الخطأ المهني  1953السوري  والصادر في العام   ق.أ.م.م.
لي ة السأألطة القضأأائي ة الأردنأأي  وأيضأأاً فأأي مصأأر، فقأأد أضأأيف الخطأأأ المهنأأي  الجسأأيم فأأي فأأي قأأانون إسأأتقلا

ولأة، بعأد أن كأان 1968قانون المرافعات المدني ة والتجاريأ ة الصأادر فأي العأام   ، كسأبب لأجأل مخاصأمة الد 
يس والغأدر المخاصمة فأي الغأش والتأدلقد حصر أسباب  1883لعام قانون المرافعات الأهلي  الصادر في ا

 .237والسكوت عن الحق  

 من الوصول الى وضع القواعد العريضة لتعريفه. لهذا الخطأ لا بد   ه بعد الطابع التاريخي   أن  لا  إ     

 

 تعريف الخطأ الجسيم القضائي    :النبذة الثانية
الذي يفترض أن لا يقع فيه قاض يهتم  من ق.أ.م.م. الخطأ الجسيم بأن ه :" الخطأ   741عر فت المادة       

مأأن قأأانون التنظأأيم القضأأائي  يأأنص  علأأى أن   88دي".وكأأان الأأن ص القأأديم مأأن المأأادة بواجباتأأه الإهتمأأام العا
ن ليسأأاق إليأأه لأأو اهأأتم  الخطأأأ المهنأأي  الجسأأيم هأأو "الأأذي يرتكبأأه القاضأأي لوقوعأأه فأأي غلأأط فاضأأح مأأا كأأا

 ."  بواجباته الإهتمام العادي 
فأأت الخطأأ الجسأأيم بأنأ ه :" هأأو ذاا الخطأأ الواضأأح مأ  أ      ة فقأد عر  ة لمحكمأأة التمييأز الل بنانيأأ  ا الهيئأأة العامأ 

الذي لا جدال فيه، والذي مع ذلك قد يقع فيه القاضي أثناء قيامه بوظيفته عن إهمال أو عأن جهأل مطبأق 
 ."238الفاضح والإهمال المفرط والذي لم يكن ليقع فيه أي  قاضي عادي  آخر، فهو يوازي الجهلللقانون 

 
 . 129، مرجع سابق، ص: 1محمد مرعي صعب، مخاصمة القضاة دراسة مقارنة، ج237
 .  26، ص:  1965، ن.ق.16/10/1964تاريخ  24الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم 238
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وانطلاقاً من هذه التعاريف، يمكن الإستنتاج بأن ليس كل  خطأ هو الذي يوجب مسؤولي ة القاضأي بأل      
ال فأادح أو عأدم ، فهأو الأذي ينأتج عأن إهمأ239يجب أن يكون هذا الإخلال فادح لا يرتكبه أي  قاض عادي  

ر وانتباه. وسنداً لهذا التعريف يتبي ن لن مأال ا أن  سوء ني ة القاضي لا تعد  عنصراً ضروري اً، كما أن  الإهتبص 
 . 240ليس بالضرورة أن يكون مقصوداً بل يكفي أن يكون فادحاً 

ة، أي      ء النيأأأ  ه سأأي  أن يكأأأون قاصأأأداً  كمأأا سأأأبق القأأأول أن  ارتكأأاب القاضأأأي للخطأأأأ الجسأأيم لا يعنأأأي أنأأأ 
ة لأأد  ى القاضأأي تجعأأل الخطأأأ المرتكأأب بمثابأأة الغأأش، والأأذي إلحأأاق الضأأرر بأحأأد الخصأأوم، وذلأأك لأن  النيأأ 

ولة، كما يستبعد من نطاق المسؤولي ة الخطأ العادي أو الطفيأف والأذي لا ي عتبر بدوره   سبباً آخر لمداعاة الد 
 يبلغ درجة الجسامة. 

ا      ة المجأأاورة، فلأأم تعأأر ف بمعظمهأأا الخطأأأ القضأأائي  القأأانون الفرنسأأي   أمأأ   الجسأأيم بصأأورة والقأأوانين العربيأأ 
دة، بل ترا لإجتهاد والفقه مهم ة تحديده وتعريفه  محد 

. وكانت محكمة التمييز الفرنسي ة قد عر فت الخطأ 241
م  بواجباتأه هأتالقاضأي الأذي يالقضائي  الجسيم بأن ه "الخطأ الذي يرتكب تحت تأثير غلط فاضأح، لا يرتكبأه 

الإهتمام العادي  وهو ينم عن جسأامة اسأتثنائية
ا محكمأة فرسأاي الفرنسأي ة فقأد نظأرت إليأه بأنأ ه " ذو  .242 أمأ 

، أم ا محكمة اسأتئناف بأاريس 243الخطورة الواضحة والذي يتساوي نتيجةً مع الغش أو الخداع وذلك لفداحته
 .244يكش  عن سلوا معي ن بصورة عاريةفقد عر فته بأن ه "الخطأ الذي 

الاجتهأأأاد الفرنسأأأي فأأأي تعربفأأأه للخطأأأأ الجسأأأيم ويشأأأار فأأأي هأأأذا الصأأأدد الأأأى تحأأأول مبأأأدئي فأأأي منحأأأى      
بأنأه  عأن محكمأة التمييأز الفرنسأية والأذي بأدأ بتعريأف الخطأأ الجسأيم 2001جب قرار صادر في العأام بمو 

قأأأدرة المرفأأأق القضأأأائي فأأأي القيأأأام بالمهأأأام الموكأأأل كأأل اخأأألال بعمأأأل أوسلسأأألة مأأأن الأعمأأأال تأأأنم عأأأن عأأأدم 
سأاس، الا ان قأرارت أخأرى ركأزت فأي يسأتعمل مأن قبأل محأاكم الأ ن هذا التعريف غالباً ماأ، وقيل ب245بها

 
،  1صعب، مخاصمة القضاة، ج  مرعي   عن محمد، نقلاً 1993/ 25/5الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار صادر في  239

 . 133مرجع سابق، ص: 
 . 550، ص: 1994مخايل لحود، شرح قانون أصول المحاكمات الجزائية، المنشورات الحقوقية صادر،  240
المادة  241 في  الجسيم.  للخطأ  قانوني  أورد تعريف  فقد  المصري مثلًا  كالقانون  العربية  القوانين  ان بعض  من    494/1الا 
دنية والتجارية على أنه الخطأ الفاحش الذي يبلغ الجسامة فيه مبلغ الغش، من دون أن يعد غشاً لتجرده  ن المرافعات المقانو 

 من سوء النية. 
242Cass. 1ère civ., 13/10/1953, Bull. civ. 1953, T. 1, N0 224. 
243CA. Versailles, 27/7/1989, J.C.P. 1990, P :450. 
244CA. Paris, 1/4/1994, D. 1994, P :125. 
245Cass. 1ère civ., 20/9/2001, Bull. civ. 2001, P :789, Note S. Petit. 
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تعريفهأأا علأأى عنصأأر سأأوء النيأأة والعنصأأر القصأأدي باعتبارهأأا عناصأأر قأأد تأأدخل فأأي معأأايير تعريأأف هأأذا 
 .246الخطأ

ن مأن سلسألة  أم ا الفقه الفرنسي        فقد عر فه بأن ه عند " أدنى شك  يحأوم حأول قضأي ة مأا، ويمكأن أن يتكأو 
كمأا هأو كأل  تقصأير يتميأ ز بكونأه واقعأة أو مجموعأة مأن الوقأائع التأي  ."247يؤد ي إلأى سألوا خطأرأفعال و 

يتبنأى التعريأف ، ممأا جعأل الفقأه 248استطاعة مرفق القضاء في انقاذ المهأام المرسأومة لأهتكش  عدم قدرة 
 . القضائي لهذا الخطأ

جسيم بأن ه "الخطأ الفاحش الذي لا يقع فيه مأن أم ا عربي اً، فقد عر فت محكمة الن قض السوري ة الخطأ ال     
، وهو يتمثأ ل بالجهأل لمبأادئ أساسأي ة فأي القأانون، يجأب ألا  يقأع بأه قأاض يهأتم  يهتم  بعمل ه الإهتمام العادي 

، وأن  هأذا الخطأأ يكأون فأي الدرجأة الأعلأى مأن سأل م الأخطأاء، وهأو الخطأأ الفأاحش بواجبه الإهتمام ا لعادي 
ر للوقائع الثابتة في الدعوى"والجهل الفاضح ب  . 249المبادئ الأساسي ة للقانون أو الإهمال غير المبر 

 خطأأأ مأأن كمأأا تصأأد ى العديأأد مأأن الفقهأأاء لمفهأأوم الخطأأأ القضأأائي  الجسأأيم علأأى اعتبأأار أن لأأيس كأأل       
، ولا يمكن الق ة يختل  عن الخطأ المهني  العادي  يام بأه إلا  جانب القاضي يصلح للمداعاة، فهو فكرة خاص 

لأأدرجات عنأأد الدرجأأة القصأأوى مأأن الإهمأأال فأأي أداء الواجأأب المهنأأي  الواقأأع فأأي سأأل م الأخطأأاء مأأن حيأأث ا
 .250ويوازي الغش إلا  أن  ما ينقصه هو عنصر سوء الني ة

ا في مصر فقد عر فأت محكمأة الإسأتئناف المصأري ة الخطأأ الجسأيم، بأنأ ه الخطأأ الفأاحش الأذي يبلأغ أم       
دت علأى أن  251ل  بذاتها علأى نيأ ة الغأش، كمأا أن  مركأزه فأي أعلأى سأل م الأخطأاء درجأةجسامة تد  . كمأا وأكأ 

ئع القضأي ة وأدل تهأا الثابتأة فأي هذا الخطأ ما كان ي فترض أن يقع به قاض لأو ألأم  بالمبأادئ القانونيأ ة أو بوقأا

 
246CA. Paris, 13/3/1985, J.C.P. 1985, N0 2087. 
247 Jacques MOREAU, La responsabilité de l’état du fait de l’exercice de la fonction 
juridictionnelle en droit français, extrait des commentaires, droit administratif, éd. J.C.P., 
2003, P :189. 

 . 1020، ص:  2008محمد ماهر ابو العينين، التعويض عن اعمال السلطات العامة، مطبعة كلية الحقوق، القاهرة، 248
،  1نية للقاضي، ط، نقلًا عن أنس الكيلاني، المسؤولية المد1996/ 13/2تاريخ    68محكمة التمييز السورية، قرار رقم  249
 . 82ص:
سامي سليمان، نظرية الخطأ الشخصي في مجال المسؤولية الادارية، أطروحة دكتورة في القانون الاداري، كلية الحقوق 250

 . 203،ص:  1989جامعة عين الشمس القاهرة، 
 .  197:  ، ص2ع 1978، مجلة ادارة قضايا الحكومة 2/2/1978تاريخ  378محكمة استئناف المنصورة، قرار رقم 251
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لجسيم بأن ه الخطأأ الأذي ينطأوي علأى .أم ا الفقه العراقي  فقد عر ف الخطأ القضائي  المهني  ا252مل   الدعوى 
ر، ة ويتمث ل في وقأوع القاضأي فأي الخطأأ   الإهمال وعدم التبص  اً له أهمي ة خاص  والذي يبلغ من الجسامة حد 

 . 253ي ما كان ليقع به قاضي يهتم  بواجباته بالشكل المطلوب الفادح والإهمال الم فرط الذ 

ولأة يقتضأي أن يكأون بالإضافة الى أن  الخطأ المهني  الجسيم       ناتجأاً تحأت تأأثير الموجب لمسؤولي ة الد 
 ، واعتبأأر الأأبعض بأأأن هأأذا غلأأط فاضأأح مأأا كأأان لي سأأاق إليأأه القاضأأي الأأذي يهأأتم  بواجباتأأه الإهتمأأام العأأادي 

، أو تبأأي ن قصأأد القاضأأي إضأأرار أحأأد المتقاضأأين، وأن  تحديأأد فكأأرة هأأذا ي الخطأأأ كشأأ  عأأن عأأداء شخصأأي 
 .254ة وأخرى وفق الظروف الشخصي ة بكل  قاض الخطأ تختل  بين حال

ولكن ي لاحّ أن  الإت جاه الحديث في تعريف الخطأ القضائي  الجسيم يكمن في كأل  تقصأير يأؤد ي إلأى      
ائي ة مأن القيأام بالمهأام الموكولأة إليهأا، وأن  هأذا التعريأف نأاتج عأن مبأادئ إرسأاء عدم تمكأين السألطة القضأ
ا ينقأأل فكأأرة الخطأأأ الجسأأيم مأأن خطأأأ القاضأأي الشخصأأي  إلأأى المفهأأوم الموضأأوعي   العدالأأة للمتقاضأأين، ممأأ 

 ت القاضي وظيفي اً. للخطأ الذي يرتكز على مهام وموجبا

ة، إذا كأأان مأأن الجسأأامة بمكأأان وفأأي سأأياق مت صأأل، إعت بأأر الخطأأأ ال      طبأأ ي الجسأأيم مأأن الأخطأأاء المهنيأأ 
، والتي لا تمك ن من حمايأة الطبيأب مأن المسأؤولي ة، وأن  هأذا يتعذ ر نسبته إلى العمل الطب ي أو مهنة الطب  

. وبالتأأأ ه علأأأى سأأأبيل القيأأأاس مأأأع الأخطأأأاء الخطأأأ مأأأا كأأأان ليقأأأع بأأأه الطبيأأأب العأأأادي  الي، إعتبأأر الأأأبعض أنأأأ 
 . 255ة، فإن  هذا الخطأ ما كان ليقع به القاضي لو اهتم  بعمله بجهد متواضعالقضائي  

" باعتبأار أن  بعأض الأخطأاء عتأرض علأى تسأمية "الخطأأ الكما أن  بعأض الفقهأاء قأد ا       جسأيم القضأائي 
بتكوينه وطبعأه لا يمكنأه المرتكبة لا علاقة لها لا من قريب ولا من بعيد بالمهنة القضائي ة. فالخطأ المهني  

ا، أن يشمل الخطأ الجسيم، كما أن الخطأ الجسيم لا يمكن أن يكون مهني اً ولأو ارت كأب فأي معأرض مهنأة مأ
 .257. وهذا سبق التطرق اليه في القسم الأول256بحيث تتبر أ منه ويتعذ ر نسبته إليه

 
رقم  252 قرار  المصرية،  النقض  أصول  24/11/1996تاريخ    2720محكمة  المجيد،  عبد  سعد  محمود  عن  عن  نقلًا   ،

 . 152القانونية، الاسكندرية، ص:  المسؤولية عن الأعمال القضائية، المكتب الفني للموسوعات
 www.droitagadir.blogpost.comسمير ارسلان، الخطأ المهني القضائي الموجب للمسؤولية التأديبية،253
 . 1046محمد ماهر ابو العينين، التعويض عن اعمال السلطات العامة، مرجع سابق، ص: 254
منشورة شر أ255 دراسة  عنه،  الشخصية  القاضي  مسؤولية  وتقرير  القضائي  الحكم  لمخاصمة  تأصيلية  دراسة  سمحان،  ف 
 www.jfranews.com.joعلى
 مرجع سابق.  ، أشرف سمحان، دراسة تأصيلية لمخاصمة الحكم القضائي وتقرير مسؤولية القاضي الشخصية عنه256
 من الرسالة.  73 انظر ص:257

http://www.droitagadir.blogpost.com/
http://www.jfranews.com.jo/
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ة القاضأأي هأأو درجأأة الجسأأيم فأأي نطأأاق مسأأؤولي  د مفهأأوم الخطأأأ مأأا يوحأأ   ن لنأأا بأأأن  وفأأي الخلاصأأة يتبأأي       
دون أن  رهمأأال وعأأدم التبصأأ  ه غالبأأاً مأأا يأخأأذ صأأورة الإ، كمأأا أنأأ  م الأخطأأاءسأأل   أعلأأى جسأأامته ووقوعأأه فأأي

ر مأأن أسأأباب ة والتأأي تأأدخل فأأي سأأبب آخأأكمأأا وغيأأاب عامأأل سأأوء النيأأ   ،يكأأون قاصأأداً القاضأأي الوقأأوع فيأأه
 هتمأام العأادي   الإأن   عأنة من الجسأامة، فضألًا ستثنائي  على درجة إالمخاصمة، وبالتالي إن  هذا الخطأ هو 

 فأي بعيأد المعيأار الموضأوعي   د  حأ لأىلكي لا يقأع فأي هأذا الخطأأ يماثأل إ  الذي يجب أن يبديه هذا القاضي
 ا ينأزع عنأه المعيأار الشخصأي  ة مم  لى قياسه على اهتمامات القاضي الوظيفي  قياس هذا الخطأ، بالإضافة إ

 القياس.في 

 د عتمأيبحيأث  التكأوينحيأث لخطأأ الجسأيم مأن المفهأوم العأام ل فأي لى الأصلعوفي سبيل قياس الفرع      
تأه وفقأاً لنظري   ا الخطأأ الجسأيمأمأ   ،عأدم وقأوع القاضأي فأي الخطأأ الجسأيم  اسفأي قيأ  هتمأام العأادي  معيار الإ

ت تأخأأذ ة المعيأأار المخأأتلط والتأأي بأأدأولأأو ظهأأرت نظريأأ   قأأاس وفقأأاً للمعيأأار الموضأأوعي  ي   غالبأأاً  ة فهأأوالعامأأ  
م مأأأانع مأأأن قيأأأاس الخطأأأأ الجسأأأي لا ى أن  وحتأأأ   ،وبالتأأأالي التوافأأأق مأأأن حيأأأث معيأأأار القيأأأاساً رهجأأأاً قضأأأائي  

ه قأأد يأخأأذ لأأى أنأأ  إضأأافة بالإ، بعد مأأن نطأأاق المعيأأار الشخصأأي  ه اسأأت  طالمأأا أنأأ   عيأأارالقضأأائي وفقأأاً لهأأذا الم
 .ة القاضي وكذلك عنصر القصد عنصر سوء ني   نفيي امم   نتباهطيش أو عدم الإل أو الهماصورة الإ

التمييأأز بأأين هأأذا  وجأأب  يأأث علأأى تعريفأأه بحفقأأط لا يقتصأأر  ة الخطأأأ الجسأأيم القضأأائي  تحديأأد ماهيأأ   ن  إ     
 .اولة على أساسهقام دعوى مداعاة الد  السبب والأسباب الأخرى التي ت  

 

 لقضائي  عن المفاهيم المشابهةالخطأ الجسيم اتمييز   النبذة الثالثة:
 رنأةالقوانين المقا، أو )الفقرة الأولى( بناني  مفاهيم مشابهة سواء في القانون الل    للخطأ الجسيم القضائي       

مأأن هأأذه المفأأاهيم بأأين  التمييأأز بأأين كأأل   ا يفأأرض ة للخطأأأ الجسأأيم، ممأأ  ة العامأأ  النظريأأ   مثأأل ،)الفقــرة الثانيــة(
 .)الفقرة الثالثة(بعضها البعض 

 

 الفقرة الأولى: المفاهيم المشابهة في القانون الل بناني  

 معالجأأة كأأل  ا يوجأأب الغأأش ممأأ  خأأداع و هأأي ال بنأأاني  المفأأاهيم المشأأابهة للخطأأأ الجسأأيم فأأي القأأانون الل   إن       
 .)ثانيا (دعوى المداعاة ثم التمييز فيما بينها في  ،)أولا (منها 
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 تعداد الحالات: أولا  

مأأة دعأأوى المأأداعاة علأأى قا هأأي أسأأباب أخأأرى يجأأوز إالحأأالات المشأأابهة للخطأأأ الجسأأيم القضأأائي   ن  إ     
 .الغش(2)الخداع و(1) أساسها وهي

 

 الخداع-1
ولة عن أعمال ن  إ      ة الأعمأال والتصأر فات التأي  الخداع كسبب لمداعاة الد  القضاة العدلي ين يقصد به كافأ 

، وذلأأك لأجأأل الحكأأم علأأى أحأأد الخصأأوم لصأأالح  قأأد تصأأدر عأأن القاضأأي قاصأأداً التضأأليل ومشأأو هاً الحأأق 
والأكاذيأب الأذي قأد  . فهو العمأل المنطأوي علأى المنأاورات 258الفريف الآخر الذي لا يكون الحق  إلى جانبه

طريق طمس الحقيقة وتضليلها وتشويهها، وخدمة خصأم غيأر محأق  علأى حسأاب   مان عنيأخذ صورة الكت
ر لمخاصأأمة 259مصأألحة خصأأم آخأأر محأأق   ه مأأن شأأروط الخأأداع المبأأر  . وقأأد أجمأأع الإجتهأأاد والفقأأه علأأى أنأأ 

ولة :  الد 
 لعأام الأذيأ عمأدي  وفقأاً لمفهأوم الخأداع اوذلأك سأنداً لطبيعأة الخأداع كخطأ  قصد القاضي في ارتكاب الخطأ، -أ

ة، وأن  هأأأذا القصأأأد غالبأأأاً مأأأا يترافأأأق والعلأأأم، وأن  260سأأأبق الاشأأأارة اليأأأه ء النيأأأ  ، أي أن يكأأأون القاضأأأي سأأأي 
ا إذا كأأان  ة أو الإرادة. أمأأ  الخأأداع يفأأرض أن يكأأون الخطأأأ الواقأأع فأأي الحكأأم مقصأأوداً وناشأأئاً عأأن سأأوء النيأأ 

 .261اعاً د القاضي كأن يكون سهواً فلا ي عتبر خد الوقوع في الخطأ من غير قص
 لصالح الفريق الآخر. موجها  للاضرار بمصلحة أحد الخصوم أن يكون هذا القصد -ب 
ه قأد يكأون الأدافع فأأي حمأل القاضأي علأى ارتكأأاب الخأداع هأو عامأأل دافـع القاضـي لارتكــاب الخطـأ -ت  ، إذ أنأأ 

ة أو منفعأأة الق جأأاهتالحقأأد  ن اضأأي الشخصأأي ة. وبالتأأالي إن  المصأألحة قأأد تكأأو أحأأد الخصأأوم أو لأأدافع المحبأأ 
إم ا مصلحة شخصية  أو حت ى مصلحة الغير

262 . 
ولأة       ر لمخاصأمة الد  وكان سبق لمحكمة التمييز الفرنسي ة أن تطر قت في أحد أحكامها إلى الخداع المبر 

 . 263حد الخصوم أو بقصد الإضرار بالخصم الآخرباعتبار أن ه الم رتكب محاباةً لأ

 
 .616 ، ص: 1994  2ط،  1دالمجل 2جادوار عيد، موسوعة أصول المحاكمات والاثبات والتنفيذ، 258
التمييز259 لمحكمة  العامة  رقم    ،الهيئة  اللبنانية1993/ 25/5تاريخ    28قرار  ، ص:  2ع  1993ن.ق.    ،،سماحة/الدولة 

1072  . 
 الرسالة. من  42أنظر ص: 260

 . 153 ، ص:مرجع سابقحبيب نمور، مسؤولية القصاة العدليين ومداعاة الدولة بشأن هذه المسؤولية، 261
 . 550اكمات الجزائية، مرجع سابق، ص: مخايل لحود، شرح قانون أصول المح262

263Req., 6/7/1858, D. 1858, T. 1, P :497 . 
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وقأأأد أعطأأأى الإجتهأأأاد والفقأأأه للخأأأداع الم رتكأأأب مأأأن قبأأأل القاضأأأي صأأأور عديأأأدة، حيأأأث قأأأد يأخأأأد وفقأأأاً      
لمفهومه العام، الكذب أو الكتمان، كأن يقدم القاضي عمداً وعأن إدراا علأى تحأوير أجوبأة الفرقأاء وإفأادات 

ين لأداء الشأأأ ة أو هادة، أو قأأأد يشأأأو ه معنأأأى الوقأأأائع المعروضأأأة عليأأأالشأأأهود المأأأدعو  ه أو يكأأأتم وثيقأأأة مهمأأأ 
، 264النتيجة التي يريدها، وذلك بحمل باقي أعضاء الهيئة الحاكمأة لجعلهأم مأن رأيأه  مستندات للوصول إلى

اً ودون أن يأذكر ذلأك علأى المحضأر، فألا تشأك ل طريقأة غيأر  أم ا إحالأة الأدعوى مأن غرفأة إلأى أخأرى إداريأ 
 . 265ألوفة وكافية لإثارة الشبهات مم ا ينفي الخداعم

ة لمحكمأأة التمييأأز الإسأأتماع إلأأى القاضأأي أو القضأأاة المشأأكو       ه مأأن واجأأب الهيئأأة العامأأ  كمأأا اعتبأأر بأنأأ 
منهم دون الإكتفاء بما أورده المد عي، وذلك ضماناً لحق  الدفاع طالما أن  الخداع مبني  على قصد القاضأي 

التمييأز علأى محضأر ضأبط المحاكمأة  ، كما اعتبر أن  ورود تقرير المستشأار فأي محكمأة266بإيقاع الضرر
 .267أ.م.م. 741سمي ة لا يشك ل خداعاً بالمعنى المقصود في المادة في يوم عطلة ر 

كما أن  الخداع قد يكون م رتكباً من جميع أعضاء هيئة المحكمة أو مأن أحأد الأعضأاء دون الآخأرين،      
ائع الأدعوى ووضأع تقريأر بهأا يرفأع لهأم، كأان هأذا العضأو مكل فأاً مأن قبأل بأاقي الأعضأاء لأدرس وقأكما لأو  

اً مأؤث راً في رتكب الخدا  ع المشأار إليأه أعألاه عأن طريأق طمأس أو كتمأان بعأض الوقأائع أو يخفأي مسأتنداً هامأ 
ي جميأأع المراحأأل ، بشأأكل يأأؤث ر فأأي قناعأأة بأأاقي الأعضأأاء. كمأأا قأأد ي رتكأأب الخأأداع فأأ268فأأي فصأأل الأأد عوى 

المسأأتند  عوى، تغييأر أقأوال الخصأأوم، تقريأر الخبيأر، التحريأف فأيسأواء أكأان ذلأك فأي مرحلأأة التحقيأق بالأد  
م من أحد الخصوم، أو في مرحلة الحكم كقيام رئيس المحكمة بتغيير الحكم بعد توقيعه من قبل بأاقي  المقد 

 .269أعضاء هيئة المحكمة
ين لا لقضأأاة العأأدلي  الدولأأة عأأن أعمأأال ااة مأأداعدعأأوى الخأأداع فأأي نطأأاق  مفهأأوم أن  ن لنأأا وبالتأأالي، يتبأأي       

ى الصأأور التأأي قأأد يظهأأر بهأأا، مأأع ة وحتأأ  م مأأن حيأأث عنصأأر القصأأد وسأأوء النيأأ  ايختلأأ  عأأن مفهومأأه العأأ
 ة هذا الخطأ لناحية دافع القاضي في الوقوع في الخداع.خصوصي  

 فهأوم مشأابه للخطأأ الجسأيممظهأر مفهأوم الغأش ك ،ة للخطأأ الجسأيمعامأ  ة اللى الخداع، وكما النظريأ  فة إضاإ
 ين.ضاة العدلي  قولة عن أعمال ال آخر من أسباب مداعاة الد  والذي يعتبر بدوره سبباً 

 
 . 290 سابق، ص:فؤاد صفير، أصول المحاكمات المدنية، مرجع 264
 . 1072، ص: 2ع 1993، ن.ق. 1993/ 25/5تاريخ  28الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم 265
، تعليق الياس ابو  11  ، ص:1ع  1998، العدل  1998/ 24/4تاريخ    1رقم  الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار مبدئي  266
 عيد.
 www.legallaw.edu.lb، قرار منشور على 4/2014/ 7تاريخ  31الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم 267
 . 90، ص:1تطبيق، دراسة مقارنة، منشورات الحلبي الحقوقية، طراميا الحاج، مبدأ حياد القاضي المدني بين النظرية وال268
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 الغش -2
فالغش وفقاً لمفهومأه العأام والأذي سأبق  .ي قصد بالغش الخيانة وعدم الفصح الم رتكب من قبل القاضي     

يأق الن صأوص الإتفاقيأ ة ، هو كل  عمل يهدف إلى الإفلات والتهر ب من تطب270التطرق اليه في القسم الأول
قانون بهدف إلحاق الضرر عن قصد وسوء ني ة، ويعأد  الضأرر النأاجم عنأه كالضأرر أو العقدي ة أو أحكام ال
ة، . فهأأو عمأأل غ271النأأاجم عأأن الخأأداع  يأأر مشأأروع ي مأأارس مأأن قبأأل القاضأأي فأأي أثنأأاء ممارسأأته الوظيفيأأ 

 من حياد ونزاهة. مخالفاً بذلك مقتضيات العدالة والموجبات المفروضة عليه 
بحسب تعريف الهيئة العام ة لمحكمة التمييز الل بناني ة للغش، فإن ه ي فترض أن يكون بصورة خطأ واقعأاً      

. وقأد أجمأع الفقأه علأى أن  272ضأافة إلأى تأوافر عنصأري سأوء الإرادة والنيأ ةفي الحكم بصورة مقصودة، بالإ
ولة هي:  شروط الغش كسبب لمخاصمة الد 

ولأة سأنداً للغأش، لا بأد  مأن إثبأات إنحأراف القاضأي عأن  ة :سوء الني   -أ إن  لإقامة دعوى مسؤولي ة الد 
ة أعمالأه، بالإضأافة إلأ ى الإرادة الواايأة عنأد ارتكابأه الإنحأراف مقتضيات العدالة المكل   باحترامهأا فأي كافأ 

ة عن مساره الصحيح والقويم. لأن ه دون عامل سأوء النيأ ة لا غأش، كحالأة سأهو القاضأ ي بإعأادة وثيقأة مهمأ 
 .273إلى المل  أد ت إلى تغيير نتيجة الحكم دون أي  عامل قصدي  من قبل القاضي

ة :  -ب  اضأي والموصأوف بأالغش يجأب أن يرافقأأه إن  الفعأل الم رتكأب مأن قبأل القتحقيـق مصـلحة ذاتيـ 
ة لنفسأه أو لصأالح أحأد الخصأوم. فقأد يكأون دافأع الكراهيأة أو لعامأل المحابأاة  قصد تحقيق مصألحة خاصأ 

 التي هي بعيدة كل البعد عن مقتضيات العدالة الملزم بالمحافظة عليها.
التقديريأ ة، وذلأك بمخالفتأه روح القأانون ومقتضأيات كما أن  الغش قد ي رتكب في أعمال سألطة القاضأي      

 . 274العدالة. ومثل الخداع، قد ي رتكب الغش في أي  مرحلة من مراحل الدعوى 
ورة عمديأ ة وعأن سأأوء النيأ ة قأأد انحأرف عأن مقتضأأيات العدالأة الملأأزم يكأأون القاضأي وبصأأوبارتكأاب الغأش، 

ة  بهأأأا، مسأأأتعملًا وسأأأائل التحريأأأف التأأأي قأأأد تقأأأع علأأأى الوقأأأائع أو المسأأأتندات المبأأأرزة فأأأي الملأأأ  أو الأدلأأأ 

 
 . الرسالةمن   52من  انظر ص:270
 . 290فؤاد صفير، أصول المحاكمات المدنية، مرجع سابق، ص: 271
، انور نابلسي/خليل جريج، مصن  لقرارات صادرة 28/12/1960تاريخ    128الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  272
 .  179، منشورات الجامعة اللبنانية، ص:  2007الهيئة العامة لمحكمة التمييزعن 
جمال الدين عبدالله ومحمد ناصر الخوالدة، النطاق الموضوعي لدعوى مخاصمة القضاة بين النظرية والتطبيق، مرجع 273

 . 212سابق، ص:
القضاة بين النظرية والتطبيق، مرجع   عبدالله ومحمد ناصر الخوالدة، النطاق الموضوعي لدعوى مخاصمةجمال الدين  274
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القأانون  يعمأد إلأى تفسأير المقد مة، وقاصداً الإضرار بأحد الخصوم لتحقيق المصلحة السأابق ذكرهأا، أو أن
 .275خاطئة وعن علمه بذلك بداعي التحي ز والحقد بصورة 
 الذي قأد يأخأذ ة ته العام  لا يختل  في التكوين عن نظري   الغش القضائي   ن لنا أن  وفي هذا المجال يتبي       

 كأأوين هأأذا المفهأأوم، وكأأذلك تة واسأأتبدالها بقاعأأدة أخأأرى سأأقاط القاعأأدة القانونيأأ  شأأكل التحايأأل علأأى القأأانون لإ
تي تختلأ  حسأب الغايأة ة والمصلحة التي يبتغيها مرتكبه والواشتراط عنصر سوء الني    اً دي  باعتباره خطأ قص

 يرتكب فيها هذا الخطأ. والنطاق التي
من مقارنتهم بين بعضهم البعض باعتبارهم سأببين مأن أسأباب  المفهومين، لا بد  من    بعد تعريف كل  و      

 ضافة الى الخطأ الجسيم.ين بالإة العدلي  ولة عن أعمال القضامداعاة الد  
 

 التمييز بين الخداع والغش في نطاق دعوى المداعاة  :ثانيا  
ل مأأن الد راسأأة، حيأأث إن  الفأأارق بأأين الخأأداع والغأأش كمفهأأومين قأأانوني ين قأأد سأأبق بيانأأه فأأي       القسأأم الأو 

نما الغش وهو التحايل على القانون بهأدف أبرزنا أن  الخداع هو مجر د امتناع إرادي  عن القيام بالموجب، بي
 سوء الني ة لإعمال قاعدة أخرى.إسقاط القاعدة القانوني ة بالمناورات الإحتيالي ة وعامل 

ولة عن أعمال       بحيأث  بين الخداع والغش،القضاة العدلي ين، فاعت بر أن  لا فرق أم ا في سبيل مداعاة الد 
اليأ ة. وكأان بإمكأان المشأترع  خأداع، حتأ ى دون اشأتراط الوسأائل الإحتيأن  كل  خداع يعد  غش وكل  غش يعد  

الل بناني  أن ينص  علأى إحأداها دون الأخأرى، طالمأا أن  الغأش والخأداع ناتجأان عأن مظهأر خأارجي  مخأال  
، وحتأى يمكأن القأول بأأن الخأداع والغأش الأواردين كسأببين ة ينتج عنأه ضأرر مقصأود كمأا سأبق بيانأهللحقيق

 الفقرة قد وردا على سبيل العط  بينهما.في نفس 
هذا ما يظهر فارقاً جدياً بين النظري ة العام ة والصورة التطبيقي ة له في نطاق دعوى المداعاة من حيأث      

 به في الثاني. الاختلاف في الأول والتشا
فأي  الأواردة ائي  جسأيم القضأللخطأأ ال ضأاءة علأى المفأاهيم المشأابهةمأن الإ لا بد    بناني  عد التشريع الل  وب     

 القوانين المقارنة.
 

 م المشابهة في القوانين المقارنةالفقرة الثانية: المفاهي
التشريعات المقارنة قد أوردت مفأاهيم مشأابهة للخطأأ الجسأيم وهأي لا تبتعأد عأن المفأاهيم المعتمأدة   ن  إ     

 .)ثانيا (والغدر  )أولا (هي التدليس و  بناني  في القانون الل  
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 أولا : التدليس

ولأأأأة علأأأأى التأأأأدليس كسأأأأبب للمخاصأأأأمة، رغأأأأم أن        ت بعأأأأض التشأأأأريعات المتعل قأأأأة بمخاصأأأأمة الد  نصأأأأ 
الل بناني  لم يأتِ على ذكره ق.أ.م.م. 

 ، وهو وفقاً لمفهومه العام كتمان العيب حيلةً.276

ة،      د معنأأأى التأأأدليس فأأأي معأأأرض إبطأأأال العقأأأود والتصأأأر فات القانونيأأأ  د  دفع أحأأأ وقأأأد حأأأ  د الأأأذي بموجبأأأه يأأأ 
المتعاقدين للتعاقد، بحيث أن ه لولا ذلك التدليس لما أبرم المتعاقد العقد، أو قد يكون سكوتاً عمدي اً عن واقعة 

 في حين ثبت أن  الم دل س عليه ما كان ليبرم العقد لو علم بحقيقتها. 

دي  وتحقيقأه راطها خطأأ القاضأي القصأأم ا شروط التدليس، فهي تت فق مع الخداع والغش من حيث اشت     
ة، إلا  أن ه يشترط إرتكابه لفعل أو امتناع عن فعل، المنطوي على حيأل ومنأاورات بقصأد و  عأن لمنفعة خاص 

سوء الني ة. وقد قيل بأن  أقرب مصطلح إلى التدليس هو التزوير المعنوي  عن طريق تحريف الوقائع، وذلأك 
 . 277بقصد تحقيق المنفعة الخاصة

 تدليس الم رتكب من القضاة : وبعض الأمثلة عن ال     
إيهأأام أحأأد الخصأأوم بأأأن أدل تأأه ضأأعيفة بهأأدف دفعأأه إلأأى الخضأأوع لخصأأمه أو إجأأراء المصأأالحة معأأه، أو 
ا يأدفع الخصأم إلأى  رفض طلب أحد الخصوم بأداء الشأهادة عنأدما تكأون الواقعأة يجأوز إثباتهأا بالشأهادة ممأ 

 . 278رة دعواه اجراء المصالحة خوفاً من خسا
ة  سأأبيل المقارنأأة بأأين الغأأش والتأأدليس قيأألوفأأي       بأأأن  التأأدليس عأأادة مأأا يكأأون باسأأتعمال طأأرق إحتياليأأ 

تهدف إلى الخديعة بأحد أطراف النزاع، دون أن تكون هذه الوسأائل بالضأرورة مصأاحبة للغأش، مأع التأكيأد 
 بقصد الإضرار بأحد المتقاضين. 

ة  للغش أو للخداع، وهو في الحقيقيمكن اعتبار التدليس كمفهوم معادلاً  ناني  ن الل بللقانو   وفقاً   ،وبالتالي     
ة التأي ترافقأه حتياليأ  ، وكأذلك المنأاورات الإطالما قد يكأون بفعأل أو امتنأاع  أحد مرادفاته في القوانين المقارنة

 ة.وعامل سوء الني  
الأذي يبأدو التشريعات المقارنة كان الغأدر،  يالجسيم والتي ظهرت ف  ن المفاهيم المشابهة الأخرى للخطأوم

 ة.الشائعة غير القانوني   الل بناني ة مألوفاً وفق المصطلحات 

 
من قانون المدني   162نصت المادة    من القوانين التي نصت عليه ق.أ.م.م. السوري أو ما يعرف بقانون المرافعات كما276

 من قانون المرافعات المدنية العراقي .  286/1ابطالها للعقود والتصرفات القانونية وكذلك المادة السوري في معرض 
جمال الدين عبدالله ومحمد ناصر الخوالدة، النطاق الموضوعي لدعوى مخاصمة القضاة بين النظرية والتطبيق، مرجع 277

 . 212سابق ص: 
الخوالدة، النطاق الموضوعي لدعوى مخاصمة القضاة بين النظرية والتطبيق، مرجع جمال الدين عبدالله ومحمد ناصر  278

 . 212سابق، ص: 
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 ثانيا : الغدر

ولة علأى الغأدر      ت بعض التشريعات المقارنة، وفي سبيل مخاصمة الد  الأذي ي قصأد بأه الطعأن ، 279نص 
القصأدي  فأي إعطأاء  ، كحالأة تأأخ ر القاضأيوقأد أعطأى الإجتهأاد مثأالاً بالظهر الم رتكب مأن قبأل القاضأي.  

القأأرار بوضأأع إشأأارة الحجأأز الإحتيأأاطي  علأأى العقأأار، ويقأأوم بأأنفس الوقأأت بأأإعلام المحجأأوز عليأأه لتهريأأب 
العقار، أو كما لأو عأد ل القاضأي الواقعأة المطلأوب حلفأان اليمأين عليهأا بشأكل لا يجعلهأا تنصأب  عليأه، أو 

بالخزينأة أو بأالأفراد. كأل  هأذه الصأور تبأي ن بشأكل ة غير مستحق ة إضراراً خال القاضي منفعة مادي  كحالة إد 
 . 280أكيد إنحراف القاضي عن مسار العدالة المؤتمن عليها

ن  الجأأامع المشأأترا بأأين الخأأداع والغأأش والتأأدليس والغأأدر أاريف تعأأالتأأالي يمكأأن القأأول وبعأأد سلسأأة الوب     
ات قصده عن انحرافه عن مسار العدالة وسوء ني ته، وهأذا مأا هو عامل سوء ني ة القاضي بحيث يتوج ب إثب

 م مع مفهوم الخطأ الجسيم القضائي. يفتح الباب جدياً لمقانة تلك المفاهي
بينها وبين الخطأ الجسيم من التمييز  ة والمقارنة لا بد  بناني  ل  وبعد عرض هذه المفاهيم في التشربعات ال     

 .القضائي  
 

جــال اعمــال مبــدأ مســؤولي ة الجســيم والخــداع والغــش فــي ملتمييز بين الخطأ الفقرة الثالثة: ا
ولة  الد 
ل هأأأأو خطأأأأأ       غيأأأأر إن  الخطأأأأأ الجسأأأأيم وفقأأأأاً لمفهومأأأأه العأأأأام الأأأأذي سأأأأبق التطأأأأر ق إليأأأأه فأأأأي القسأأأأم الأو 

ق خطأأ القاضأي الجسأيم 281قصدي   ، كما أن  عامأل سأوء نيأ ة القاضأي لأيس شأرطاً مأن شأروط أعمالأه فيتحقأ 
 . اشتراط القصد وسوء الني ة دون 
ه لا       كمأأا اعتبأأر أن  الخطأأأ الجسأأيم يقأأارب الخأأداع والغأأش مأأن حيأأث جسأأامة التصأأر ف والسأألوا إلا  أنأأ 

. كما أكد الاجتهاد بأن الخطأ الجسيم 282لإنتقام من أحد الخصوميشترط فيه سوء الني ة وقصد المحاباة أو ا
اً سأوى أن يقتأرن بسأأوء النيأ ة السأابق ذكرهأا، وفأي هأأذا الاطأار شأدد علأى عأدم جأأواز  لا ينقصأه ليصأبح غشأ 

 .283خطاء المهني ة الأخرى والتي تحكمها قواعد المسؤولي ة العادي ةالقياس على أنواع الأ
 بينما الخداع والغش فيتطل با القصد وسوء الني ة وهما شرطان أساسي ان كما سبق بيانه. 

 
  -1منه على حالات  مخاصمة القضاة بقولها:    494كقانون المرافعات المصري بحيث ورد في الفقرة الاولى من المادة  279

 خطأ مهني جسيم.  ي عملهما غش أو تدليس أو غدر أواذا وقع من القاضي أو عضو النيابة ف
 . 234جعفر وادي اباس وسعيد علس غافل، عدم مسؤولية الدولة عن اعمال القضاء، مرجع سابق، ص: 280
 . من الرسالة 49انظر ص:  281
 .  189، ص:  2017  1حنان القيسي، مسؤولية القاضي بين التقييد والاطلاق، منشورات زين الحقوقية، ط282
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أ.م.م.  741مأن بنأود أحكأام المأادة  حأد قراراتأه علأى اسأتقلالي ة كأل  بنأد وقد أك د الإجتهاد الل بنأاني  فأي أ     
ولأأة عأأن مسأأؤولي ة القضأأاة العأأدلي ين إعتمأأا د قاعأأدة التماثأأل بأأين الخطأأأ بحيأأث لا يجأأوز فأأي إطأأار مأأداعاة الد 

ظأل الجسيم والخداع، بالإضأافة إلأى عأدم جأواز الموازنأة بينهمأا فأي إطأار الحأالات الإسأتثنائي ة المتاحأة فأي 
 . 284التصوص الصريحة

على حالأة الخطأأ اً يضأفهوم العام للخطأ الجسيم ينطبق مما سبق بيانه في ال  ن  ألي يمكن القول  وبالتا     
مأع ، ةعنصأر سأوء النيأ  و مأن ناحيأة القصأد  ولاسيما لناحيأة تمييأزه عأن المفأاهيم المشأابهة  ،القضائي  الجسيم  

ولأة عتبأارهم كسأببين لمأداعاة الد  ة وا ة العامأ  النظريأ  فأي والغأش  من الخأداع ختلاف كما سبق القول بين كل  الإ
 ين.عن أعمال القضاة العدلي  

طارهأأأا وذلأأأك عأأأن طريأأأق إمأأأن خأأألال تحديأأأد  إلا   تم  يأأألا  ائي  ة الخطأأأأ الجسأأأيم القضأأأاكتشأأأاف ماهيأأأ   إن       
 موضوع الدعوى التي تقام على أساسه.

 
ولة عن أخ  القضاة الجسيمةء طاالنبذة الرابعة: موضوع مداعاة الد 

مأن تحديأد العمأل  ولأة عنأه بأل لا بأد  ة الد  ب مسأؤولي  رتكأب مأن قبأل القاضأي يرتأ  ليس كل خطأأ جسأيم ي       
لأيس  هلأى أنأ  بالإضأافة إ ،)الفقـرة الأولـى(ة ب المسأؤولي  رتأ  يمأا وقأع الخطأأ الجسأيم خلالأه ذا إالذي   القضائي  

ة بحيث وجب التمييز بأين الخطأأ الشخصأي والخطأأ ؤولي  لمسب اة الصور التي يظهر بها هذا الخطأ يرت  كاف  
بب الخطأأأ ولأأة المقامأأة علأأى سأأوذلأأك فأأي سأأبيل تحديأأد موضأأوع دعأأوى مأأداعاة الد   ،)الفقــرة الثانيــة( المهنأأي  
 الجسيم.

 

ولة: العمل االفقرة الأولى  لقضائي  الم لزم لمداعاة الد 
ولأة بشأأن ق.أ.م.م.ن البأاب السأادس مأ ورد في عنوان القسم الرابع من الفصل الثالأث مأن      : مأداعاة الد 

أ.م.م. :"تجأأوز  741أعمأأال القضأأاة العأأدلي ين، وضأأمن هأأذا القسأأم ورد فأأي المأأادة المسأأؤولي ة الناجمأأة عأأن 
ولة بشأأن المسأؤولي ة الناجمأة عأن أعمأال القاضأي..." أ.م.م.:"... مأن تأاريخ تبليأغ  744والمأادة  ،مداعاة الد 

 .." أ.م.م. :"...ويجب أن يشتمل على بيان الحكم أو التصر ف. 745والمادة  ،.."الحكم أو الإجراء.

ولأأة، فمأأنهم       وفأي هأأذا السأأياق، بأرز فأأي الفقأأه والإجتهأأاد أكثأر مأأن رأي حأأول العمأأل القضأائي  الملأأزم للد 
العمأأل مأأن نأأادى بالمعيأأار الشأأكلي  وهأأو الأأذي يسأأتند بأأدوره إلأأى الشأأخص القأأائم بالعمأأل، فأأإذا كأأان مصأأدر 

كل فأأي تصأأنيف العمأأل لأأيس قاضأأياً كأأان العمأأل قضأأائي اً. ورأي آخأأر إعتبأأر بأأأن  الإعتمأأاد الوحيأأد  علأأى الشأأ 
 

 www.legallaw.ul.edu.lb، قرار منشور على 6/2012/ 26تاريخ  2محكمة التمييز المدنية، قرار رقم  284
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، وهنأاا أعمأال  بكاف، بحيث أن  هنالك العديد من الأعمأال القضأائي ة لا تصأدر بأدورها عأن مرجأع قضأائي 
ة بأأالر غم مأأن ط يأأان الطأأابع الشأأكلي  عليهأأا هأأي أعمأأال قضأأائي ة، ك ى إن  إداريأأ  الل جأأان القضأأائي ة مأأثلًا، حتأأ 

 .285ي ة المحاكم بذاتها قد تصدر أعمالًا إدار 

. فوفقأأاً لهأأذا       كمأأا ويسأأتند رأي ثالأأث فأأي المعيأأار الشأأكلي  إلأأى الإسأأتقلالي ة فأأي ممارسأأة العمأأل القضأأائي 
لحياة العملي ة، وتقأوم الرأي، ان العمل القضائي هو الذي يحسم مركزاً خلافي اً ناتجاً عن تطبيق القانون في ا

ة تكفأل للأفأأراد ضأمانات معي نأةبأه هيئأة ت عتبأر مأأن الغيأر فأي نطأأاق إجأراءات  . إلا  أن  الإسأأتقلالية 286خاصأ 
، وذلك لوجود أعمال أخرى تتمت ع بدورها بالإستقلالي ة.   بدورها ع د ت غير كافية لتمييز العمل القضائي 

ا القسأأم الآخأأر إسأأتند إلأأى المعيأأار       ة للعمأأل بحأأد  ذاتأأه. الموضأأوعي  الأأذي ينظأأر إلأأى الطبيعأأة القأمأأ  انونيأأ 
ة معروضأأة أمأأام القضأأاء، ف ة هأأو كأأل  عمأأل يهأأدف إلأأى حأأل  مسأأألة قانونيأأ  العمأأل القضأأائي  وفقأأاً لهأأذه النظريأأ 

ن مأن  DUGIL وهو وفقاً لأدوجي مأه  3يتكأو  عأاء بمخالفأة القأانون، والحأل  القأانوني  الأذي يقد  عناصأر : الإد 
ة القا أيضأأاً اعت بأأرت غيأأر ضأأي، والقأأرار الأأذي ي بنأأى علأأى اسأأاس الحأأل  القأأانوني  الم قتأأرح. إلا  أن  هأأذه النظريأأ 

. كما أن  الوصول إ ، وإن كأان كافية لأن  العديد من الأعمال القضائي ة لا تنتهي بحل  قانوني  لى حل  قأانوني 
، فهو ليس الهدف الوحيد، بل هو وسيلة يرمي مأن خلالأه مرفأق القضأاء  هو الهدف الأبرز للعمل القضائي 

 إلى تحقيق مصالح المتقاضين. 

ومنهم من نظر إلى العمل القضائي  بالمنازعة وبالحجي ة المنوطأة بأه، والتأي ت عتبأر بطبيعأة الحأال مأن      
ة آثأأاره، بحيأأث أن   ع بأأدورها بالحجيأأ  ة التأأي ت عتبأأر أعمأأال قضأأائي ة لا تتمتأأ  م مأأن . ومأأنه287 الأحكأأام التمهيديأأ 

ة. إلا  أن  هأأذه النظريأأة انت قأأدت ن ظأأر إلأأى العمأأل القضأأائي  بالغايأأة المنشأأودة منأأه، وهأأو حمايأأة الحقأأوق الفرديأأ 
 الغاية.أيضاً على اعتبار أن  العديد من الأعمال القضائي ة لا تهدف إلى مثل هذه 

على الخلط بينهما، بحيث  ونظراً لقصر المعيار الشكلي  والموضوعي  برز المعيار المختلط الذي يقوم     
 3العمأأل القضأأائي  بحسأأب هأأذا المعيأأار مجموعأأة مأأن  يعتبأأر كأأل  منهمأأا مكم لأأين لبعضأأهما الآخأأر، ويكأأون 

. أي أن  العمأل القضأائي  288طأة بالعمألعناصر : الن زاع، الهيئة المعأروض أمامهأا النأزاع، الإجأراءات المحي
، علأى أن يتبأع فأي ذلأك  رة قانونأاً والتأي علأى القاضأي الإلتأزام يمث ل عنصر الحأل  القأانوني  الإجأراءات المقأر 

 
ال السلطة القضائية، نقلًا عن حعفر وادي اباس وسعيد علي غافل، مرجع سابق، رمزي الشاعر، المسؤولية عن اعم285

 . 45ص: 
 . 47، مرجع سابق، ص: ابراهيم نجيب السعد، القانون القضائي الخاص، نقلًا عن جعفر وادي اباس وسعيد علي غافل286
، كلية الحقوق والعلوم السياسية  تكوا خديجة، الخطأ القضائي ومسؤولية الدولة عنه، رسالة ماستر في القانون الخاص 287

 . 18، ص: 2019-2018في جامعة عبد الحميد بن باديس مستغانم، الجزائر، 
 .  57جعفر اباس وسعيد غافل، عدم مسؤولية الدولة عن اعمال القضاء، مرجع سابق، ص: 288
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عأأاء أو منازعأأة بهأأا. وبأأذلك يكأأون ال ، فأأي اد  عمأأل القضأأائي  هأأو العمأأل الصأأادر عأأن هيئأأة أو عضأأو مسأأتقل 
د القانون إجراءاتها، على أن   .289يتمت ع هذا العمل بالحجي ة تجاه الكاف ةحد 

ة العمأل القضأائي  والعمأأل الأذي سأم ي ولا كمأا أن  الإجتهأاد العربأأي  قأد ميأ ز بأأين      اً أي القأرارات الرجائيأأ  ئيأأ 
، التأأي تصأأدر دون مواجهأأة بأأين الخصأأوم ودون اسأأتدعاء  كمأأا والأوامأأر علأأى العأأرائض فأأي القأأانون الل بنأأاني 

صدرها القاضي بنأاءً لطلأب الخصأم ودون سأماع أقأوال الفريأق الآخأر كأالقرارات التمهيديأ ة الفريق الآخر، وي
ن صأأأفة قأأأرار القاضأأأي بتعيأأأين خبيأأأر أو الإسأأأتماع إلأأأى الشأأأهود. وبالتأأأالي، فأأأإن  هأأأذه الأعمأأأال ت عتبأأأر مأأأوال

ولأة. إلا  أن  آ راء أخأرى اعتبأرت أن  الأعمال الإدراي ة غير القضائي ة، ولا تخضأع بالتأالي لأدعوى مسأؤولي ة الد 
ة طالمأأا زاع  مثأأل هأأذه الأعمأأال، هأأي مأأزيج بأأين الأعمأأال القضأأائي ة والإداريأأ  لا يعمأأل القاضأأي علأأى فأأض  النأأ 

 مها.المعروض أمامه بل في منع المنازعة والحيلولة دون تفاق

الحكأأأم كمأأأا أن  الفقأأأه لعأأأب دوراً فأأأي تصأأأنيف الأعمأأأال القضأأأائي ة مأأأا بأأأين الأعمأأأال السأأأابقة لصأأأدور      
ة وقضأأاة التحقيأأق والأ ، أي الأخطأأاء التأأي قأأد ت رتكأأب مأأن قبأأل النيابأأة العامأأ  عمأأال المتعل قأأة بتنظأأيم القضأأائي 

حقة لصدور الحكم التي ي قصد  ، والأعمال اللا   بها تنفيذ الأحكام الجزائي ة والمدني ة. سير المرفق القضائي 

 ئي  عن بقي ة الأعمال فتكمن في : أم ا الخصائص الأساسي ة التي تمي ز العمل القضا     

ي منازعأة مأل القضأائي  يتمثأ ل فأي الفصأل فأوعلى هذا الأسأاس إن  جأوهر الع الفصل في منازعة قائمة -1
وبالتأالي إن  الهأدف مأن  ،قضائي ة قائمة، وذلك عن طريق إيجاد حل  للمسأألة القانونيأ ة المعروضأة عليأه

، إذ أنأ ه فأي المنازعأات يهأدف إلأى حأل  خصأومة 290النأ زاعالل جوء إلى السلطة القضأائي ة هأو للفصأل فأي 
 على أساسه وجود الحق  من عدمه. قانوني ة قائمة بين طرفين، ويتقرر 

ت عتبر مكم لة لمبدأ فصل السلطات واستقلالي ة السلطة القضائي ة عن أن ينظر في الن زاع هيئة مستقل ة،  -2
 العمل القضائي  بحيث وجب أن ينظر في الن زاع هيئة مستق لة.غيرها من السلطات، وضماناً لحيادي ة 

وي قصد بها الإجراءات القضائي ة المرافقة للعمل والتي تهدف ات،  إتمام هذا العمل وفقاَ لإجراءات وشكلي   -3
إلى الفصل في الن زاع بصدور الحكم في الدعوى. وإن  هذه الإجراءات تكر س حقوق الخصوم من خلال 

فاع، د  حأأق  الأأد  وتهأأدف إلأأى تطبيأأق القأأانون علأأى وجأأه صأأحيح. وهأأي تتأأأل   مأأن عنصأأرين، شأأكلي  ي حأأد 
، وموضأأأوعي  يهأأأدف إلأأأى البحأأأث عأأأن صأأألاحي ة القأأأائم بالعمأأأل بموجبأأأه مكأأأان وزمأأأان ا لعمأأأل القضأأأائي 

 .291موضوعوسائر الإجراءات المتعل قة بال

 
 . 58جعفر اباس وسعيد غافل، عدم مسؤولية الدولة عن اعمال القضاء، مرجع سابق، ص: 289
 .  219، ص:  1996 3، ط2الحجار، القانون القضائي الخاص ج حلمي290
 . 108د والاطلاق، مرجع سابق، ص: حنان محمد القيسي، مسؤولية القاضي بين التقيي291



97 
 

ه وبأأالعودة إلأأى القأأانون الل بنأأاني  وإلأأى وضأأوح نصأأوص       ولأأة، يكفأأي لهأأذه المأأداعاة أن  إلا  أنأأ  مأأداعاة الد 
القضأأائي  أو بمناسأأبته، وأن  تقريأأر هأأذه  يرتكأأب القاضأأي خطأأأه الأأذي يت صأأ  بالجسأأامة أثنأأاء ممارسأأة عملأأه

سأأتند إلأأى الصأأعوبات التأأي ترافأأق القاضأأي فأأي عملأأه، وأن  أسأأباب هأأذه المأأداعاة قأأد وردت علأأى تالمسأأؤولي ة 
ولأأة عأأن أخطأأاء القضأأاة الجسأأيمة لا تقتصأأر فقأأط علأأى والأهأأم  مأأن كأأل  ذلأأك ، سأأبيل الحصأأر أن  مسأأاءلة الد 

أيضأاً الإجأراءات التأي يت خأذها، وذلأك سأنداً للمأواد السأابق ذكرهأا  الأحكام الصادرة عأن القاضأي، بأل تشأمل
، وقأد إعتبأر الإجتهأاد الل بنأاني  بأنأ ه وفأق المأادة من ق.أ.م 745و 744و 741أي المواد    745.م. الل بنأاني 

.م.م. يحتمل الخطأ الجسيم أن يقأع فأي حكأم أو فأي تصأر ف، وأن  لفظأة تصأر ف أو إجأراء يت سأع لأي  نأوع أ
 .292الأعمال التي يمكن أن يحصل فيها الخطأ الجسيم من

ولأة،   741وعملًا بأحكام المادة        أ.م.م. بأن  الأعمال القضائي ة التي تجوز أن تكون موضوع مداعاة الد 
ة، وبالتأالي إن  هأذه المأداعاة جأائزة لجميأع رة عن  تلك الصاد تشمل   قضاة الحكأم أو التحقيأق أو النيابأة العامأ 

محكمأة. وبالتأالي إن  سأائر الأعمأال العدلي ين، سواء أكانت صادرة عن قأاضٍ منفأرد أو عأن غرفأة القضاة ال
ة كانأأأأت أم جزائ البدايأأأأةالقضأأأأائي ة الصأأأأادرة عأأأأن محأأأأاكم  ة، وكأأأأذلك المحأأأأاكم والإسأأأأتئناف والتمييأأأأز، مدنيأأأأ  يأأأأ 

ة، والقأأرارات التأأي تنظأأر فأأي اسأأتئناف قأأرارات  مجلأأس النقابأأات ولجأأان الإسأأتثنائي ة كمجأأالس العمأأل التحكيميأأ 
 الإستملاا.

ة لمحكمأأة التمييأأز تخأأتص  بأأالن ظر فأأي أخطأأاء القضأأاة الجسأأيمة لهأأذه المحأأاكم       إن  جعأأل الهيئأأة العامأأ 
فة القضأأأائي ة إلا  أن  دعأأأوى المأأأداعاة عأأأن الأعمأأأال القضأأأائية  لا تجأأأوز بشأأأأن قضأأأاة ، 293كونهأأأا تحأأأوز الصأأأ 

ة أو العسأأكري ة وكأأذلك ال مأأين، إذ لا تكأأون الدولأأة مسأأؤولة مأأدني اً عأأن أعمأأالهم، وكأأذلك المحأأاكم الإداريأأ  محك 
فة الإداري ة كلجان الإنتخ وذلأك  ابات، كما لا يجوز توجيه الد عوى ضد قضاة الهيئة العام ةالل جان ذات الص 

لعأدم وجأود محكمأة أعلأى مأنهم درجأة لكأي تنظأر فأي الطعأن بقأرارتهم وأعمأالهم إلا  عنأد ارتكأابهم الخأأداع أو 
 .294الغش أو الرشوة

وضأوح  الملأزم للدولأة وفأي ظأل   موضوع دعوى المداعاة من ناحية العمل القضأائي    إن    ،وفي الخلاصة     
عمأأل صأأادر عأأن المراجأأع السأأابق ذكرهأأا  كأأل   باعتبأأار أن   ات شأأكالي  إة لا يثيأأر بنانيأأ  ة الل  صأأوص الوضأأعي  الن  
ة العديد من المراجعأات مام الهيئة العام  أ ن قد عرض ، ولو كامتى ثبت الخطأ الجسيم فيهاة  ب المسؤولي  يرت  

 
رقم  292 قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  باز  7/1993/ 8تاريخ    41الهيئة  وحداد،  اللبنانية  الوردية/الدولة  راهبات  رهبنة   ،

 . 157العامة، ص: ، قرارات الهيئة 1993
 . 160ادوار عيد، موسوعة أصول المحاكمات والاثبات والتنفيذ، مرجع سابق، ص: 293

294Req., 3/2/1947, Gaz. Pal. 1947, T. 1, P :130. 
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أ.م.م. أو  741المقصأود فأي المأادة  ل العمأل القضأائي  لا تشأك  كونهأا  لى  إستناداً  إها شكلًا  والتي قضت برد  
 المراجعة.مصدر هذا العمل لا يخضع لهذه  أن  

يقتصأأر علأأى تحديأأد العمأأل لا ين ولأأة عأأن أعمأأال القضأأاة العأأدلي  تحديأأد موضأأوع دعأأوى مأأداعاة الد  إن       
فأي ة متأى ثبأت الخطأأ الجسأيم بأل يقتضأي التمييأز بأين الأخطأاء التأي قأد ترتكأب ومصدره لترتيب المسؤولي  
 ة.ة والأخطاء المهني  بين الأخطاء الشخصي   أثناء ذلك العمل القضائي  

 

 ة الجسيمة ) الشخصي ة والمهني ة(التمييز بين أخطاء القضا  :الفقرة الثانية
ة منهأأا، تقضأأي بعأأدم       ة التأأي كانأأت ولا تأأزال سأأائدة فأأي معظأأم البلأأدان، ولاسأأي ما العربيأأ  إن  القاعأأدة العامأأ 

ه وفأأي المقابأأل، فأأإن  العديأأد مأأن الأأد ول  ولأأة عأأن الأعمأأال القضأأائي ة وذلأأك لجملأأة أسأأباب. إلا  أنأأ  مسأأؤولي ة الد 
ولة عن أعم القضأاة العأدلي ين. لكأن هأذه القاعأدة بطبيعأة ال إعتمدت في نظامها وقوانينها مسألة مسؤولي ة الد 

الحال، ليست قاعدة شأاملة مطلقأة، كأون العديأد مأن الأخطأاء الم رتكبأة مأن قبأل القضأاة تكأون خأارج نطأاق 
ولة، ولعل  أهم ها أخطاء القضاة الشخصي ة طالما أن  القضاة هم بشر وقد يرتكبأون أسأوة بأالجميع  مسائلة الد 

 أم لا. ية أخطاء، سواء كانت قصد 

مأأة عأأن مراكأأز سأأائر المأأوظ فين      ا كأأان أفأأراد السأألطة القضأأائي ة فأأي مرتبأأة متقد  ولمأأ 
لون 295 ، وطالمأأا يشأأك 

ة، فأأإن  مسأأاءلة القاضأأي ليسأأت بأأالأمر السأأهل،  سأألطة قائمأأة بأأذاتها إلأأى جانأأب السأألطة التشأأريعي ة والتنفيذيأأ 
اط المشترع لهذا الأمأر وأخضأع القاضأي لقواعأد حتإ ،كذلك إخضاعه لقواعد مساءلة الموظ فين العادي ين. لذا

مسأأؤولي ة تأأوف ر التكييأأف بأأين جملأأة إعتبأأارات، ولعأأل  أهم هأأا إعتبأأار الإسأأتقلالي ة المنوطأأة بالسأألطة القضأأائي ة 
 واعتبار عدم إفلاته من المسؤولي ة.

ا كانأأت القاعأأدة التأأي ترعأأى الخطأأأ بشأأكل عأأام تجعأأل مرتكبأأه المسأأؤول عأأن التعأأو       ، فأأإن الأمأأر يض ولمأأ 
ل مأن  نفسه ينطبق على أخطاء القضاة الشخصي ة. ولم ا كان الخطأ، الذي أسهمنا في شرحه في القسم الأو 
هذه الرسالة، هو كل  إخلال بالتزام قأانوني  يرتأ ب عليأه القأانون المسأؤولي ة، فأإن  مبأدأ مسأؤولي ة القاضأي عأن 

د، والتأي تبنأ ت بصأورة الأخطائه الشخصي ة لا يواجه أي ة صعوبة في الد ول  تي تعتمد النظام القضائي  الموحأ 
ولة، والتي وتتمي ز عن الد ول التي اعتمدت الن ظام القضائي  المزدوج، والتأي  صريحة قاعدة عدم مسؤولي ة الد 
 . ، والخطأ الذي لا يمت  للمرفق بصلة، أي خطأه الشخصي   تمي ز بين خطأ القاضي المرفقي  أي القضائي 

 
وهذا ما أشار اليه وزير العدل السابق سليم جريصاتي في كتابه الى مجلس القضاء الأعلى بقوله  على ان القضاة لا  295

القطاع العام على مختل  أسلاكهم وأهميتها ودورها واشار الى أن هذه المقارنة ليست من باب التفاضل أو  يقارنوا بموظفي  
 لتمايز بل في دائرة تعزيز السلطة القضائية. ا
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ا كانأأت مأأ  لو       ا كأأان سأأبق القأأول أن  مفهأأوم الخطأأأ هأأو مفهأأوم نسأأبي  يتأأأث ر بظأأرف الزمأأان والمكأأان، ولمأأ 
د لأه، بأل نأرى أن  جأل  مأا قامأت بأه  القوانين في مختل  الأنظمة قأد عجأزت عأن وضأع تعريأف واحأد وموحأ 

ون مأأن عنصأأران : عنصأأر مأأادي  وعنصأأر معنأأوي   ا  .هأأو تحديأأد صأأور هأأذا الخطأأأ وأركانأأه، بحيأأث يتكأأ  أمأأ 
.  صور هذا الخطأ المتعل ق بالعمل القضائي  فهي : الخطأ الشخصي  والخطأ المرفقي  أي القضائي 

إن  الخطأأأأ الشخصأأأي  هأأأو الخطأأأأ الأأأذي قأأأد ي نسأأأب إلأأأى القاضأأأي وتكأأأون صأأألاحي ة الن ظأأأر بأأأه للمحأأأاكم      
نأ ه الخطأأ الم رتكأب أ أي، 296العادي ة، وموجب التعويض عن الضرر الناتج عنه تقع على القاضي شخصأي اً 

خارج نطاق الوظيفة أو في أثنائهأا أو بمناسأبتها ويمكأن بسأهولة فصأله عنهأا، فهأو الخطأأ الأذي يهأدف مأن 
ورائه تحقيق منفعة ذاتي ة أو قد يحق ق مصلحة عام ة. إلا  أن ه قد ينم  عن جسامة في الخطأ تدل  على رعونة 

، و  ولة مسؤولة عن هذه الأعمال.ه فيالقاضي وقد يصل إلى حد  الجرم الجزائي   ذه الحال لا تكون الد 

زاً بأأأين الخطأأأأ       لقأأأد حأأأاول الإجتهأأأاد جاهأأأداً ولأأأم يفلأأأح، وضأأأع تعريأأأف للخطأأأأ القضأأأائي  الشخصأأأي  مميأأأ 
ل،  بحيأث أن   البسأيطالقضائي  الشخصي  الجسيم والخطأ القضائي  الشخصي   ومقتصأراً التعأويض عأن الأو 

 .297قل مسار العمل القضائي  عر ي التعويض عن الثاني قد 

      ، كما وحأاول الإجتهأاد وضأع معيأار لتمييأز الخطأأ القضأائي  الشخصأي  عأن الخطأأ القضأائي  الأوظيفي 
اً،  اً أو معنويأ  فمنهم من نظر إلى عامل الخطأ المنفصل عن الوظيفأة القضأائي ة، سأواء أكأان الإنفصأال ماديأ 

خأألال البحأث عأن الهأدف الأذي يسأعى إليهأا القاضأي مأأن مأن طأأ ومأنهم مأن نظأر إلأى الصأورة العمديأ ة للخ
والداخلي ة في أثناء القيام بالعمل، بالإضأافة إلأى  ةجر اء خطئه، ولو أن ه انت قد لصعوبة كش  البواعث النفسي  

. ومأأنهم  مأأن نظأأر إلأأى جسأأامة الخطأأأ، أي إلأأى التمييأأز بأأين الخطأأأ 298كونأأه معيأأاراً نسأأبي اً وغيأأر منضأأبط
سيم. وسنداً لهذا المعيار، فإن  الخطأ المرفقي  هو الخطأ البسيط الذي قد يقترفأه القاضأي الج  لخطأالبسيط وا

في أثناء قيامه بواجباته الوظيفي ة، أم ا الخطأ الجسيم، ولو كان مت صلًا بالوظيفة، فيعأد  خطأأ شخصأي اً. كمأا 
 مأأن الفعأل، بأأل ينظأأر إلأأى عمأأدي  ب الأن  هأذا المعيأأار لا يرتكأأز فأي تحديأأده الأخطأأاء الشخصأأي ة علأى الجانأأ

دها الفقأأه، أهم هأأا وقأأوع  ا حأأدا بأأالقول أن  الخطأأأ الجسأأيم يكأأون شخصأأي اً فأأي حأأالات عأأد  جسأأامة الفعأأل، ممأأ 
 الموظ   في الخطأ في تفسيره للوقائع أو في فهم الن صوص أو عند ارتكابه جرماً جزائي اً. 

وصأأ  الخطأأأ الشخصأأي  بالجسأأيم، كمأأا ربطأأه فأأي  ولي  وقأأد انت قأأد هأأذا المعيأأار بكونأأه ذات طأأابع شأأم     
ة  الجرم الجزائي  بالأخطاء الشخصي ة، في حين أن  الإجتهاد قد تخل ى عن هأذه الفكأرة منأذ زمأن بعيأد، خاصأ 

 
 .  644  ، ص:مرجع سابقمصادر الالتزام،  1عبد الرزاق السنهوري، الوسيط في شرح القانون المدني ج296
 . 1741القاضي بين التقييد والاطلاق، مرجع سابق، ص: حنان محمد القيسي، مسؤولية 297
 .  181حنان محمد القيسي، مسؤولية القاضي بين التقييد والاطلاق، مرجع سابق، ص: 298



100 
 

 ، وأن  محكمة التنازع الفرنسأي ة ومأن ثأم  المحأاكم الفرنسأي ة بأدأت تميأ ز بأين الخطأأ الجزائأي  والخطأأ الشخصأي 
، فكل ما توافر عنصر القصد لديه كل ما كان الخطأ شخصي اً الع على مرتكزةً دائماً   . 299نصر المعنوي 

من قانون القضاء العدلي  : "... خلافاً لكأل  نأص  مخأال  تنظأر  44أم ا في لبنان، فقد ورد في المادة      
أحد أعضاء النيابة الهيئة العام ة لمحكمة التمييز بالجنايات وبالجنح المنسوبة إلى قضاة محكمة التمييز أو 

ة لأأديها ورؤسأأاء محأأاكم الإسأأتئناف والمأأد عين العأأام ين لأأديها ورؤسأأاء الهيئأأات فأأي وزارة العأأدل وقضأأاة  العامأأ 
ة لأأأدى محكمأأأة التمييأأأز فأأأي  ل والناشأأأئة عأأأن الوظيفأأأة أو الخارجأأأة عنهأأأا وتنظأأأر الغرفأأأة الجزائيأأأ  التحقيأأأق الأو 

شأأئة عأأن الوظيفأأة أو الخارجأأة عنهأأا وتراعأأى أحكأأام القسأأم الجنايأأات والجأأنح المنسأأوبة إلأأى بأأاقي القضأأاة النا
ل لمحكمأأة التمييأأز والمأأد عي العأأام لأأديها كأأل  منهمأأا ج. ق.أ.م.الثالأأث البأأاب الثأأاني مأأن  ويتأأول ى الأأرئيس الأو 

 الصلاحيات العائدة إلى رئيس محكمة الإستئناف والمد عي العام لديها بمقتضى أحكام الباب المذكور". 

ا يع      ز بأأأين أخطأأأاء القضأأأاة عنأأأد ممارسأأأتهم لأأأوظيفنأأأي أن  ممأأأ  تهم المشأأأترع الل بنأأأاني  إحتأأأاط للأمأأأر وميأأأ 
ة  ة المدنيأأ  القضأأائي ة وأخطأأائهم الم رتكبأأة خأأارج نطأأاق الوظيفأأة، وأخضأأعهم بالتأأالي لأحكأأام المسأأؤولي ة العاديأأ 

تكبأه أو إهمأال بأدى منأه، واسأتبعد والجزائي ة والتأديبي ة، إذ إن ه لا يعقل أن ي بر أ أي  شأخص مأن نتأائج فعأل ار 
المرفقأأي  السأأابق ذكأأره، والمأأادة المنصأأوص عليهأأأا  بالتأأالي التفرقأأة بأأين الخطأأأ الشخصأأي  للموظأأ   والخطأأأأ

 أعلاه واضحة، وإن أخضعت هذه الملاحقة لبعض الإجراءات. 

سأأبب الخطأأأ ة المقامأأة علأأى ولأأوبالتأأالي، أصأأبحت الصأأورة واضأأحة لناحيأأة موضأأوع دعأأوى مأأداعاة الد       
 التفرقأة بأين الخطأأ الشخصأي   أوالتأي قأد يرتكأب خلالأه الخطأأ الجسأيم  ن لناحيأة العمأل القضأائي  يم، إالجس

الذي يرتكب في أثناء  والخطأ المهني   ،الذي لا علاقة لعمل القضائي به والتي لا تكون الدولة مسؤولة عنه
مسأأؤولة عنأأه والتأأي تشأأكل موضأأوع ومحأأور  ممارسأأة القاضأأي لمهامأأه أو فأأي مناسأأبتها والتأأي تكأأون الدولأأة

 مداعاة.دعوى ال

ولأة ، يقتضأي معرفأة شأروط هأذا الخطأأ كسأبب لمأداعاة الد  ة الخطأ الجسيم القضأائي  بعد اكتشاف ماهي       
 ين.عن أعمال القضاة العدلي  
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 المبح  الثاني: شروط الخطأ الجسيم القضائي  
ين، يخضأأع لشأأروط سأأواء لناحيأأة أعمأأال القضأأاة العأأدلي   لأأة عأأنو الخطأأأ الجسأأيم كسأأبب لمأأداعاة الد   ن  إ     
الشروط التي يقتضي توافرها فأي كذلك و  ،)النبذة الأولى( وتقام بالتالي على أساسهعوى التي يتجسد بها الد  

 )النبذة الثانية(. الخطأ نفسه

 

ولة عن أعمال القضا ة الخط ــالعــدلي ين  ة  النبذة الأولى: شروط قبول دعوى مسؤولي ة الد  أ لعلــ 
 الجسيم

د الأذي يثبأت ويجسأ  ة علأى الخطأأ الجسأيم و المبنيأ  ين دعوى مداعاة الدولة عن أعمال القضأاة العأدلي  ل  ن  إ     
علأى كمأا وجأب  ،)الفقرة الثانية(، وكذلك الأساس )الفقرة الأولى(يث الشكل  هذا الخطأ شروط سواء من ح

 .لثالثة()الفقرة ابتعاد عن التشهير بالقاضي عي الإالمد  

 

 الفقرة الأولى: الشروط الشكلي ة
ولة عن أعمأال القضأاة العأدلي ين، وككأل  دعأوى، مجموعأة مأن الشأروط الشأكلي ة       لقبول دعوى مداعاة الد 

د بهأأا بصأورة إلزاميأة، وإلا  رد ت الأأ ق.أ.م.م.التأي نأص  عليهأأا  ، بحيأث وجأأب التقيأ  دعوى شأكلًا حتأأ ى الل بنأاني 
علأى أن تأخأذ الأدعوى شأكل ، )أولا (ع المخأتص نها وهي: التقأدم بالأدعوى أمأام المرجأقبل الن ظر في مضمو 

ضأأمن المهأأل  وذلأأك، )ثالثــا (م بالأأدعوى مأأن قبأأل محأأام مفأأوض صأأراحة اقامتهأأا ، التقأأد  )ثانيــا (ستحضأأار الإ
 .)خامسا (وكذاا دفع التأمين المتوجب  )رابعا (ة القانوني  

 

 المختص قديم الدعوى أمام المرجعت أو لا :

مأأأن ق.أ.م.م. :" تنظأأأر فأأأي الأأأدعوى المقامأأأة علأأأى الدولأأأة فأأأي الحأأأالات السأأأابق  743ورد فأأأي المأأأادة      
ت المأأأادة  ة لمحكمأأأة التمييأأأز".   كمأأأا نصأأأ  مأأأن ق.أ.م.م. :" تنظأأأر محكمأأأة التمييأأأز  95ذكرهأأأا الهيئأأأة العامأأأ 

د في قانون تنظيم القضا ولأة بشأأن ء في الأد عوى بهيئتها العام ة التي تنعقد بالن صاب الم حد  الم قامأة علأى الد 
 المسؤولي ة الناجمة عن أعمال القضاة العدلي ين..."  

إن  اختصأأأاص هأأأذه الهيئأأأة وفقأأأاً للن صأأأوص السأأأابقة الأأأذكر هأأأو اختصأأأاص نأأأوعي  حصأأأري  لا يجأأأوز      
. إن  هأأذه الهيئأأة تتأأل   قانو   30ة نأأاً حسأأب المأأاد مخالفتأه، وذلأأك وفقأأاً لقواعأد الإختصأأاص الأأوظيفي  والنأوعي 
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، وذلأك الصأأادر بموجأأب المرسأأوم الاشأتراعي رقأأم  ل  83/150مأن قأأانون التنظأأيم القضأأائي  مأأن الأأرئيس الأو 
ون  وبالتأأالي ت عتبأأر هأأي الصأأالحة للن ظأأر فأأي هأأذه الأأدعوى لكافأأة ، لمحكمأأة التمييأأز ورؤسأأاء الغأأرف التمييزيأأ 

ا صأأألاحية القضأأأاء العأأأدلي  فأأي هأأأ ر  ذا المجأأأال فهأأأيدرجأأات وكافأأأة المحأأأاكم. أمأأ  انطبأأاق للقاعأأأدة التأأأي تقأأأر 
، أي سأأير أعمأأال السأألطة القضأأائي ة  الإختصأأاص فأأي المنازعأأات الناشأأئة عأأن نشأأاط مرفأأق القضأأاء العأأدلي 
وممارسأأة القضأأاة لوظأأائفهم، و بالتأأالي الخأأروج عأأن المبأأدأ العأأام الأأذي يجعأأل النظأأر بالأأدعوى الم قامأأة علأأى 

ولة من صلاحية القضاء الإداري    . 300الد 

أم ا في فرنسا، فإن  دعأوى المخاصأمة لا ت قبأل إلا  بعأد الحصأول علأى اذن ي عطأى مأن رئأيس المحكمأة      
ة للنظأأر فأأي دعأأوى المخاصأأمة . وقأأد ورد فأأي الإجتهأأاد الفرنسأأي  بأأأن  أي غرفأأة عنأأدما تصأأدر 301المختصأأ 

مراجعأة غيأر العاديأ ة، ق الحكمها إن مأا تمثأ ل المحكمأة بأكملهأا، وعنأدما يتعأر ض حكمهأا لأي  طريأق مأن طأر 
ومنهأأا دعأأوى المسأأؤولي ة، فأأإن  الأأدعوى لا يمكأأن أن ت قأأام أمأأام نفأأس الغرفأأة أو غرفأأة مأأن الد رجأأة نفسأأها، بأأل 

 .302أمام محكمة من درجة أعلى

ة علأأى الخطأأأ الجسأأيم، بأأل وجأأب معرفأأة قامأأة تلأأك الأأدعوى المبنيأأ  لمخأأتص لإلا يكفأأي معرفأأة المرجأأع ا     
 د بها هذه المراجعة.تتجس   الشكل التي يجب أن

 

م   بموجب استحضار بالدعوى ثانيا : التقد 

ه إلأأى الدولأأة، ويجأأب أن  745ورد فأأي المأأادة       م الأأدعوى بموجأأب استحضأأار موجأأ  مأأن ق.أ.م.م. :" تقأأد 
ها الد عوى يشتمل على بيان الحكم أو التصر ف الذي يشكو منه المد عي والسبب أو الأسباب التي تٌبنى علي

 .دلة المؤي دة لهاوالأ

 يجب إدخال المحكوم لهم في المحاكمة". 

ه إلأأأى       ة لمحكمأأأة التمييأأز بموجأأب استحضأأأار، علأأى أن يوجأأ  يجأأب أن ت قأأام الأأد عوى أمأأأام الهيئأأة العامأأ 
ولأأة بشأأأن المسأأؤولي ة الناجمأأة  ، وذلأأك نسأأبةً لعنأأوان الأأد عوى وهأأي : دعأأوى مأأداعاة الد  ولأأة لا إلأأى القاضأأي  الد 

القضاة العدلي ين.على أن يشتمل على بيان الحكم المشكو منه، والذي يتضم ن موضأوع المأدعاة   لعن أعما
دة علأى  741أو التصر ف الذي يعتقد المد عي أن ه يشك ل سبباً من الأسباب الواردة في المادة  أ.م.م. والم حد 

 
 .  464  ، ص:1986 ،5ادوار عيد، موسوعة أصول المحاكمات والاثبات والتنفيذ، ج300
 .أصول المحاكمات المدنية الفرنسيمن قانون  1 -366وفقاً للمادة 301

302A. Weiss, P.L. Lucas, Prise à partie, 1908, P :887, N0 3. 
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دة لأقوالأ ، كمأا عليأه إثبأات الضأرر الأذي هسبيل الحصر ومن بينها الخطأ الجسيم، إضأافة إلأى الأدلأ ة المؤيأ 
 لحق به وفقاً للقاعدة العام ة. 

كمأأأا ي فتأأأرض فأأأي هأأأأذا السأأأياق، إرفأأأاق صأأأورة عأأأأن القأأأرار موضأأأوع المأأأداعاة والأأأأذي ي عتبأأأر مأأأن أهأأأأم       
هأأا شأأكلاً  . وقأأد تأأم  اعتبأأار الصأأورة المرفقأأة للقأأرار المشأأكو منأأه 303المسأأتندات الواجأأب إرفاقهأأا تحأأت طائلأأة رد 

ي اً بمثابة مطابقة لأصله ولا تشك ل عائقاً أمام قبول الدعوى في الشكل بحيأث أن  المأادة قة رسمالمصد  وغير  
 .304أ.م.م. 718ا.م.م. لم تشترط ذلك، عكس ما ورد بشأن الإستحضار التمييزي  في المادة  745

ولأأة بشأأأن المسأأؤولي        عمأأال مأأة عأأن أ ة الناجوعلأأى المأأد عي، عنونأأة هأأذا الإستحضأأار بعنأأوان مأأداعاة الد 
بموجأأب المرسأأوم  ق.أ.م.م.القضأأاة العأأدلي ين ولأأيس مخاصأأمة القضأأاة، والتأأي كأأان معمأأولا  بهأأا قبأأل تعأأديل 

أ.م.م. مهلأأأة شأأأهرين  761والأأأذي أعطأأأى للمأأأد عي وفأأأق المأأأادة  23/3/1985تأأأاريخ  20الإشأأأتراعي  رقأأأم 
ة بدعوى المسؤولي ة والم اً مع مأا تشأترطه مأن شأروط. ا حالي  عمول بهلتصحيح دعواه إستناداً للأحكام الخاص 

ة دعأأأوى عنونأأأة بطلأأأب مخاصأأأمة قضأأأائي ة كأأأان قأأأد اسأأأتند  ة لمحكمأأأة التمييأأأز المدنيأأأ  وقأأأد رد ت الهيئأأأة العامأأأ 
 61/7855مأأأن قأأأانون التنظأأيم القضأأأائي  الصأأأادر بالمرسأأأوم  88و 87المأأد عي فيهأأأا إلأأأى أحكأأام المأأأادتين 

 .305باعتبار أن  هذه المواد قد أ لغيت 

ستحضار من قبأل محأام حأائز وهو توقيع الإ اً اً أساسي  شرطاً شكلي   ،ى لهذه الدعوى مثل كافة الدعاو   إن       
 على وكالة خاصة. 

 

ةوقيع الإستحضاتثالثا :    ر من قبل محام بموجب وكالة خاص 

ت المادة        قامأة أ.م.م. :" لا ي قبل الإستحضار إلا  اذا كان موق عاً من محام مفو ض صراحة بإ  746نص 
 الد عوى المذكورة. 

على أن ه إذا لم يتمك ن صاحب العلاقة من توكيل محام ورفض نقيب المحامين تكليف محام لاقامة الد عوى 
 بعد إثبات هذا الر فض، توقيع الإستحضار بنفسه".  بالإستناد إلى قانون المحاماة، جاز لصاحب العلاقة، 

 
الاعداد  303 القانون،  منشورات 183  ، ص:1982/ 1/4مجلة  مقارنة،  القضاة، دراسة  نزيه شلالا، مخاصمة  نقلًا عن    ،

 . 185لبنان، ، ص: -، بيروت 2009الحلبي الحقوقية، 
، سامي القاموع/الدولة اللبنانية وايفان القاموع ابو  4/1998/ 24تاريخ    1الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار مبدئي رقم  304

 . 11  ، ص:1ع 1998رحال، العدل 
التمييز، قرار رقم  305 العامة لمحكمة  اللبنان8/12/1995تاريخ    29الهيئة  ية، مصن  لقرارات صادرة ، ايليا كنعان/الدولة 

 . 203 ، ص: 2007يئة العامة لمحكمة التمييز، منشورات الجامعة اللبنانية، عن اله
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رط الشك      ، إلا  أن ه فأي الكثيأر مأن الأحيأانوعلى الر غم من وضوح هذا الش  م المأد عي إلأى الهيئأة  لي  يتقأد 
ة، دون أن يكأأون منصوصأأاً فيهأأا علأأى وجأأه الحصأأر  ة لمحكمأأة التمييأأز بموجأأب وكالأأة قضأأائي ة عامأأ  العامأأ 

ع مأأأن قبأأأل  إقامأأأة دعأأأوى مأأأداعاة هأأأا شأأأكلًا، أو دون أن يكأأأون الإستحضأأأار موقأأأ  ا يسأأأتوجب رد  ولأأأة، ممأأأ  الد 
وقأأد إع تبأأأر فأأي إحأأأدى القأأرارات أن  توقيأأأع المحأأامي علأأأى صأأور فوتوكأأأوبي مأأأخوذة مأأأن  المحأأامي الوكيأأأل.
 .306جل التبليغ، لا يكفي ولا يصح ح الوضعالإستحضار من أ

دة       على وجأه الحصأر مأن ناحيأة تنظيمهأا، بعأد صأدور القأرار المشأكو كما يجب أن تكون الوكالة محد 
ي عأأي ن فيهأأا القأأرار أو التصأأر ف المشأأكو منأأه، فضأألًا عأأن  منأأه وبعأأد أن يصأأبح المأأد عي ذو صأأفة، علأأى أن

ة، للتأأ دل ، علأأى ألا  ي كتفأأى 307يل علأأى خطأأورة الأمأأر وأسأأباب المأأداعاةأسأأماء الخصأأوم وأعضأأاء الهيئأأة العامأأ 
ة بأأأرد  308بقة لصأأأدور القأأأرار وإن كانأأأت تتضأأأم ن هأأأذا الحأأأق  بالوكأأأالات السأأأا . وبالفعأأأل، قضأأأت الهيئأأأة العامأأأ 

لوكالأأأة للعناصأأأر التأأأي ل التوكيأأأل بتأأأاريخ سأأأابق لإستحضأأأار، كمأأأا ولعأأأدم إسأأأتكمال االأأأدعوى شأأأكلًا لحصأأأو 
 .309ينبغي التوافر فيها والمقد مة إلى الهيئة العامة

انقضأت  إذا مأاة والتي الشروط الشكلي   ستحضار من أهم  ة في تقديم الإالقانوني  كما يعتبر احترام المهل       
 دعوى شكلَا وانتفى بالتالي ثبوت ارتكاب القاضي للخطأ الجسيم.الت رد   ،المهلة دون تقديم هذه الدعوى 

 

م بالدعوى خلال المهلة القانوني ة  رابعا :  التقد 

ت المأأأادة       م الأأأد عوى فأأأي مهلأأأة شأأأهرين مأأأن تأأأاريخ تبليأأأغ الحكأأأم او أ.م.م. :" يجأأأب أن  744نصأأأ  ت قأأأد 
، إلا  اذا ب نيأأت علأأى 742أحكأأام المأأادة  الإجأأراء أو تأأاريخ تأأوافر شأأروط الإسأأتنكاف عأأن إحقأأاق الحأأق  وفأأق

جأراء، ففأي هأذه الحالأة تبأدأ مأن الغش أو الخداع أو الرشوة ولم يعرف هذا السبب إلا  بعد تبليغ الحكم أو الإ
 لم بذلك السبب".تاريخ الع

 
تاربخ  306 قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  المستشار1995/ 3/8الهيئة  على  منشور  قرار  للقاضي    -،  المصنفات  مجموعة 

 الدكتور عفيف شمس الدين.  
قرا307 التمييز،  العامة لمحكمة  القضاة  ، من1972/ 10/ 19تاريخ    20ر رقم  الهيئة  شور في مؤل  نزيه شلالا، مخاصمة 

 . 1159دراسة مقارنة، مرجع سابق، ص: 
 .  208، مرجع سابق، ص: 1محمد مرعي صعب، مخاصمة القضاة دراسة مقارنة، ج308
اصمة القضاة دراسة  ، منشور في مؤل  نزيه شلالا، مخ5/1992/ 15تاريخ    4الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  309

 .136ع سابق، ص: مقارنة، مرج
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م بالد عوى خلال مهلة شهرين من تاريخ تبل  أعملًا ب      غ الحكم أو حكام هذه المادة القانوني ة، يتوج ب التقد 
، وطالما أن  هذه المادة لم تشمل 310الإجراء المشكو منه بسبب الخطأ الجسيم تحت طائلة رد  الدعوى شكلاً 

وة مأأن حيأأث معرفأأة السأأبب إلا  بعأأد تبليأأغ الحكأأم أو الإجأأراء، الخطأأأ الجسأأيم مأأع الغأأش أو الخأأداع أو الرشأأ
ة، وعدم احتساب المهلة ه المادة بصورة حصري  يقضي تفسير أحكام هذ ،فوبالتالي بدء المهلة من تاربخ العلم

 إلا  من تاريخ التبليغ. 

رين لا تبأدأ إلا  مأن أم ا إذا كان الفعأل الم سأندة إليأه الأدعوى قأد حصأل خألال التحقيأق، فأإن  مهلأة الشأه     
ا طبيعأأة311تأأاريخ تبليأأغ القأأرار الصأأادر سأأنداً للتحقيأأق الحاصأأل، أو مأأن تأأاريخ العلأأم بأأذلك الفعأأل هأأذه  .  أمأأ 

هي ت عتبر مهلة إسقاط، بحيث يقتضي أيضاً إستكمال كاف ة النواقص في الأدع وى، لأنأ ه إذا انقضأت المهلة ف
ة بأأن  هنأاا نقأص  قأد شأاب الإستحضأار ولأم ت صأح ح هأذه الشأوائب، فيقتضأي رد  المهلة وتبي ن للهيئأة العامأ 

 .312أمر يتعل ق بالنظام العام الد عوى شكلًا على اعتبار أن  قبول المراجعة أو عدمه في الشكل

 ل التأمين.ما يشك   ،م عند تقديمهمها دفع مبلغ من المال يقد  هذه الدعوى تفرض على مقد   وإن       

 

 المد عي للتأمينخامسا : إيداع  

ت المأأادة       أ.م.م. :" علأأى المأأد عي أن يأأودع مأأع استحضأأاره تأمينأأاً معأأادلًا لتأأأمين إسأأتدعاء  747نصأأ 
  التمييز".  

ولة هو ككاف ة الدعاوى من الشروط الشكلية التي يجب التقي د        إن  دفع رسم التأمين في دعوى مداعاة الد 
تقديم الإستحضار أو خلال مهلة الشهرين  بها من قبل المد عي، كما يتوج ب ع ليه تسديد هذا الرسم مع 

 .313صحيح لاحقاً السابقة الذكر، تحت طائلة رد  الد عوى شكلًا وعدم إمكاني ة الت  

ية على الد عوى، وهو        كما أن  دفع رسم التأمين هو شرط لازم لقبول الد عوى ولإضفاء نوع من الجد 
ر عدم ق بولها أو في حال رد  الط لب في الأساس، بالإضافة إلى التعويض الذي قد  ي صادر في حال تقر 

 ل.ل.  200,000التمييز هو مين أمام محكمة ي حكم به لمصلحة المد عى عليها. ومن المعلوم أن  رسم التأ
 

، فؤاد مشعلاني/الدولة اللبنانية ومقلد، قرار منشور على  2000/ 31/1تاريخ    5الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  310
www.legallaw.ul.edu.lb 

 . 465ع سابق، ص: ، مرج5ات والاثبات والتنفيذ، جادوار عيد، موسوعة أصول المحاكم311
 .  8، ص:  1988، ن.ق. 3/1988/ 29تاريخ  4الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم 312
، منشور في مؤل  نزيه شلالا، مخاصمة القضاة دراسة  2/10/1984تاريخ    3الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  313

 .118مقارنة، مرجع سابق، ص: 

http://www.legallaw.ul.edu.lb/
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كفأأي لوحأأدها لقبأأول تلا  ينولأأة عأأن أعمأأال القضأأاة العأأدلي  فأأي دعأأوى مأأداعاة الد   ةالشأأروط الشأأكلي   أن   لا  إ     
 .تمهيداً لثبوت الخطأ الجسيم القضائي   لمداعاةذه امن توافر شروط في أساس ه بل لا بد   ،عوى هذه الد  

 

 ط في الأساسالفقرة الثانية: الشرو 
الخطأأأ الجسأأيم  ة علأأىين المبنيأأ  ولأأة عأأن أعمأأال القضأأاة العأأدلي  دعأأوى مأأداعاة الد   الشأأروط فأأي أسأأاس ن  إ     

 اء الخطأأأأ القضأأأائي  عي مأأأن جأأأر  وكأأأذلك الضأأأرر الواقأأأع بالمأأأد   ،)أولا ( هأأأذه الأأأدعوى  ة أسأأأباب تكمأأأن فأأأي جديأأأ  
 .(لثا  )ثاعن طالقرار المشكو منه لجميع طرق ال ذ واستنفا، ()ثانيا  

 

ية الأسبا :أولا    بجد 

ة لمحكمأة       ية الأسباب ضمن أصول نظر الهيئة العامأ  ، التمييأز فأي الأد عوى المرفوعأة أمامهأاتندرج جد 
إلا  أن ه وفي إطار معالجتنا لهذه الد عوى، فهي ت عتبر شرطاً من شروط قبولها والحكم فيها، بحيث أن  لشرط 

، وهو الفق ية أساس قانوني  ة أو لًا  750رة الأولأى مأن المأادة  الجد  أ.م.م. التأي ورد فيهأا :" تنظأر الهيئأة العامأ 
ية أسبابها وبالتالي في إمكان قبولها..."في استيفاء الد   عوى لشروطها القانوني ة وفي جد 

ة أو لًا فأي اسأتيفاء الأد عوى شأروطها القانونيأ ة،      أي مأا إذا  وبالتأالي، وفقأاً لهأذه المأادة تنظأر الهيئأة العامأ 
ى أحأأد الأسأأباب كانأأت هأأذه الأأد عوى تسأأتوفي سأأائر الشأأروط الشأأكلي ة المطلوبأأة، ومنهأأا اشأأتمال الأأد عوى علأأ

 .314أ.م.م. كما ودفع التأمين واحترام المهل القانوني ة في تقديمها 741الواردة في المادة  

ية الأسباب تتفح ص أو لًا أوراق الد عوى والت      د مأن وفي تقدير الهيئة لجد  قرير مأن العضأو المكلأ  ، للتأكأ 
ية الد عوى ومطالعة النيابة   ية من عأدمها، مسأتندة إلأى العام ة التمييزي ة. وسند جد  ر الهيئة الجد  م تقر  اً لما تقد 

المقابلأأأة مأأأا بأأأين أسأأأباب الأأأد عوى والقأأأرار المشأأأكو منأأأه ومأأأا انتهأأأى إليأأأه، ويمكنهأأأا أن ترجأأأع إلأأأى الأأأد عوى 
ها، وي كل   في هذه الحال المد عي بالتعويض الإستئنافي ة، وعلى ض وئه إم ا تقبل الد عوى أو ترد 

315 . 

يأة الأسأباب أن تبحأث مبأدئي اً فأي قيمأة الأسأباب الم بنأى عليهأا كما ودأبت اله ة مأن أجأل تقأدير جد  يئأة العامأ 
ر ومن ثم  الهيئة العام ة في الأسباب المبنى علي ها الطلب، باعتبار الطلب، مم ا يستدعي تمحيصاً من الم قر 

ة أي نأأص  المأأادة ركأأائز: القاعأدة القانون 3أن  القأرار القضأأائي  هأأو نتيجأأة منطأق قياسأأي  بأأين  أ.م.م.  750يأأ 

 
 . 234، مرجع سابق، ص: 1القضاة دراسة مقارنة، ج حمد مرعي صعب، مخاصمة م314
 . 235، مرجع سابق، ص: 1محمد مرعي صعب، مخاصمة القضاة، دراسة مقارنة، ج315
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ابق الذكر، وبنية الوقائع الم دلى بها من قبل المد عي، وأسباب الأد عوى والنتيجأة، أي مقاربأة الوقأائع مأع  الس 
 .316القاعدة القانوني ة

يأأأة الأسأأباب التأأأي تحكأأم دعأأأوى وعأأة مأأأن المبأأكمأأا أن  مجم      ة لتقأأدير جد  ادئ تعتمأأأد عليهأأا الهيئأأأة العامأأ 
 : 317ةالمسؤولي  

ولة التي ت قام أمام أعلأى هيئأة قضأائي ة، وت عتبأر مراجعأة غيأر عاديأ ة تصأل إلأى  -1 طبيعة دعوى مسؤولي ة الد 
ية أسبابهاحد  الإستثنائي ة بحيث   .يتوج ب التأك د من جد 

 المراجعة التمييزي ة.عكس تسلسلي ة اجعة هي غير إن  هذه المر  -2
الأدعوى يقتصأر علأى العمأل القضأائي  المشأكو منأه بقأدر إخلالأه بواجباتأه إن  نظر الهيئة العام ة في هأذه  -3

 المهني ة.
 ضرورة توافر شرط الضرر. -4
د أن يكأون هأذا الضأرر ناتجأأاً عأن الخطأأ الواضأح الأأذي لا يختلأ  عليأه إثنأان. مأأن هنأا ضأرورة أن  -5 تتأكأأ 

ية أسباب الدعوى.  الهيئة من جد 
 

وقأأأد جأأأاء فأأأي الاجتهأأأاد الفرنسأأأي بأأأان القأأأرار الصأأأادر بأأأرفض الاذن بمخاصأأأمة القضأأأاة باعتبأأأار ان      
ادلاءات المدعي كانت موضوع دعوى سابقة، ودون أن يبين الخطأ الواضح المرتكب مأن القضأاة، يجعأل 

 .318الدعوى مردودة لانتفاء جدية أسبابهامن 

ية الأسباب فيها، إلا  أنها لم تصأل ورغم الحالات الإجتهادي ة الضئيلة التي أ      ك دت الهيئة على توف ر جد 
د مأن تأوافر  إلى هذه النتيجة إلا  من خلال المقاربة التي قامت بها للوقائع والأسباب الم دلى بهأا. وبعأد التأكأ 

ر الهيئة قبول الد عوى والسير بهأا وفقأاً  ية تقر  بأل الأكثأر  . إن  هأذا الشأرط ي عتبأر أساسأي اً لا319للأصأولالجد 
 أهمي ة، ويشك ل مرحلة متقد مة نظراً للمفاعيل الناتجة عنه.

عوى المقامأة أمأام ب توفره فأي الأد  الشروط التي يتوج   ية الأسباب يعتبر من أهم  شرط جد    ن  وبالتالي، فإ     
لناحيأأأة قبأأأول الأأأدعوى أو إن  فأأأي تأأأوافره وترتيأأأب الآثأأأار لاً والتأأأي تنظأأأر أو  ة لمحكمأأأة التمييأأأز، الهيئأأأة العامأأأ  

 
، سامي القاموع/الدولة اللبنانية وايفان القاموع ابو  4/1998/ 24تاريخ    1الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار مبدئي رقم  316

 ، تعليق المحامي الياس أبو عيد.11، ص:  1ع 1998عدل رحال، ال
 . 20، ص:  1994، أنور سعد/الدولة اللبنانية، العدل 28/12/1993تاريخ  62الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم 317

318Cass. 1ère civ., 27/5/1970, Bull. civ. 1970, T. 1, N0 180, P :143. 
، سامي القاموع/الدولة اللبنانية وايفان القاموع ابو  4/1998/ 24تاريخ    1رار مبدئي رقم  الهيئة العامة لمحكمة التمييز، ق319

 . 11، ص:  1ع 1998رحال، العدل 
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ة فأي ن كيأف اعتأادت الهيئأة العامأ  ة على الخطأ الجسأيم، سأنبي  ني  سياق معالجتنا لهذه الدعوى المب  وفيها.رد  
هأأذا  عاوى، وصأأولًا الأأى اعتبأأار أن  ة المعتمأأدة مأأن قبلهأأا فأأي الأأد  ستنسأأابي  يأأة الأسأأباب، والإتفسأأير مفهأأوم جد  

 عوى.اً أمام هذه الد  ل عائقاً عملي  شأنه أن يشك   نمالشرط 

 وسندأ لطبيعة هذه الدعوى اشترط أيضاً في هذه الدعوى الضرر.الأسباب، ضافة الى شرط جدية بالإ     

 

 الضرر  :ثانيا  

ة الخطأأأ الجسأأيم أن يكأأون هأأذا الخطأأأ قأأد       ولأأة عأأن أعمأأال القضأأاة العأأدلي ين لعلأأ  لا يكفأأي لمخاصأأمة الد 
رراً بالمتقاضي، بل يجب أن يتأوافر فأي هأذا الضأرر شأروطاً، وفأي نظأام مخاصأمة القضأاة إعتبأر ق ضألح

. وقد تنو ع الفقه والإجتهاد في تحديد شروط هأذا الضأرر إلا  أنأ ه يقتضأي أن 320الضرر هو الشرط المشترا
 يكون ضرراً أكيداً، وأن يكون مباشراً وشخصي اً لمن يطالب به .

ولأة تفأرض أن يكأون الضأرر الأذي لحأق بالمتقاضأي أكيأداً مأن مسؤو ى الإن  دعو       لي ة التي ت قأام علأى الد 
ة لمحكمأة التمييأز المدنيأ ة، وبالتأالي  جر اء الحكم الخاطا الواضح الذي لا يحتاج إلأى تمحأيص الهيئأة العامأ 

. كمأأا يشأأمل الضأأرر ا شأأخص فعأألًا بال لحأأالفأأإن  الضأأرر الأكيأأد هأأو الأأذي يعتأأد  بأأه دون الضأأرر الإحتمأأالي 
نأت عناصأره التأي ت تأيح للقاضأي تقأدير قيمتأه،  والضرر الذي سيحل  به مستقبلًا لكن بصورة أكيأدة، وقأد تكو 

، باعتبار أن  المد عي ي المداعاةفضلًا عن الضرر الثابت على وجه اليقين والتأكيد بالن سبة للهيئة الناظرة ف
 .321في الخطأ الجسيميئة اله كان سيكون وضعه أفضل لو لم يقع القاضي أو

ة طأرق الطعأن،       وقد ربط البعض الضرر الأكيد الناتج عن وقوع القاضي بالخطأأ الجسأيم باسأتنفاذ كافأ 
باعتبار أن  الضرر يبقى إحتمالي اً حتأ ى البأت  بالأدعوى بصأورة مبرمأة، محق قأاً خسأارة المأد عي خسأارة نهائيأ ة 

م بد يوف ر شرط المص، مما 322بسبب الحكم الخاطا  عوى المداعاة.لحة للتقد 

يتبأي ن لنأا أن  الهيئأة، تتطلأ ب فأي الأدعوى المرفوعأة  ،وفي مراجعة أحكام الهيئة العام ة لمحكمأة التمييأز     
، كما يتوج ب أن يكون الخطأ الجسيم 323أمامها توافر الضرر الأكيد والحال، غير الإحتمالي  أو الإفتراضي  

 
كالنظام الفرنسي الذي يمكن المتضرر من المطالبة بالتعويض عن الضرر الذي أصيب به نتيجة العمل القضائي وحتى 320

 صري الذي تشترط للتعويض الخطأ الشخصي.  لو لم ينتج عن خطأ شخصي أو مرفقي والنظام الم
 . 211حنان القيسي، مسؤولية القاضي بين التقييد والاطلاق، مرجع سابق، ص: 321
رقم  ال322 قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  الدولة  1993/ 8/7تاريخ    41هيئة  و  حداد  ايلي  الوردية/الدكتور  راهبات  رهبنة   ،

 .157، ص: ، قرارات الهيئة العامة1993اللبنانية، باز 
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. ففأي 324ارة دعواه خسارة لم تكن لتحصأل لأولا هأذا الخطأأار بالمد عي وخسأكيدة إلى الإضر قد أد ى بصورة 
رت المحكمة السير بأدعوى طلأب المأد عي وقأ  تنفيأذ القأرار المشأكو منأه،  ولة، قر  نطاق دعوى مسؤولي ة الد 

ية أسبابها وأوقفت تنفيذ القرار المشكو منه، وذلأك لأن  تنفيأذه وقبأل  اً فأي الأد نظراً لجد  عوى مأن الفصأل نهائيأ 
، 325المد عي إلى ضرر لا يمكن تعويضه نظراً لعقوبأة الحأبس ولأهميأ ة المبلأغ المحكأوم بأهشأنه أن يعر ض  

هأا شأكلًا متأى تنأاول المأد عي القأرار القاضأي بتأدوين رجأوع المعتأرض عأن  كما قضت في دعأوى أخأرى برد 
لحق به أي  ضرراعتراضه، باعتبار أن ه قرار صادر لمصلحته ولا ي

326. 

إلا  أن  بعأأأض التشأأأريعات المقارنأأأة سأأأمحت بالمأأأداعاة للمصأأألحة المحتملأأأة، أي للضأأأرر المحتمأأأل وهأأأو      
د الحصأأول لكأأن ي حتمأأل وقوعأأه، كمأأا احتمأأال   ه،وقوعأأعأأدم الأأذي كأأان وقوعأأه موقوفأأاً علأأى ظأأرف غيأأر مؤكأأ 

س دعأ ر لأه صأفة وى مخاصأمة القضأاة علأى ضأر عكس الإجتهاد الل بناني  الذي اعتبر أن ه لا يمكن أن تؤسأ 
ة ه لأأأيس مأأن العأأأدل ولأأو كأأأان الضأأرر مسأأأتقبلي اً، ألا  يقأأوم القاضأأأي فأأي هأأأذا المجأأال . ف327إحتماليأأ  إعتبأأأر أنأأ 

، علأأى أن يكأأون تقأأدير القاضأأي  ه ي عتبأأر مأأن قبيأأل إهأأدار الحأأق  النأأاظر بالأأد عوى بأأالتعويض والحكأأم بأأه لأنأأ 
ر للتعأأويض مأأن جأأر اء خطأأأ القاضأأي الجسأأيم، اً متأأى تيسأأ  ا نهائيأأ  علأأى أن يعيأأد النظأأر بأأه ذلأأك أو مؤق تأأاً  إمأأ 

 . 328خلال فترة معقولة

قد ألحق ضرراً بالمتقاضي وذلك انطلاقاً من طبيعأة  بطبيعة الحال، يفترض أن يكون العمل القضائي       
عي عأن الضأرر الجسيم فهي تقضي بتعأويض المأد  أ والتي عند الحكم بتوفر الخط ة،هذه الدعوى التعويضي  

 . الذي لحق به

 ل انطباقأاً علأى مأا سأبق بيانأه لأن  الحاصل، وهو ما يشك   بالضرر ربط التعويض   رة جديدةا يؤكد م  مم       
 بكونأأه شأأرطاً مأأن لا  ى الضأأرر فأأي ترتيأأب التعأأويض دون الإلتفأأات الأأى الخطأأأ إيسأأتند الأأ بنأأاني  ع الل  المشأأتر 

 
،   1ع  9199، الشيوخ الصياح/الدولة اللبنانية، العدل  1994/ 23/2تاريخ    14الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  323

 . 5ص: 
مجموعة المصنفات للقاضي    -، قرار منشور على المستشار30/12/1992الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار تاريخ  324

 الدكتور عفيف شمس الدين. 
، سامي القاموع/الدولة اللبنانية وايفان القاموع ابو  4/1998/ 24تاريخ    1ة العامة لمحكمة التمييز، قرار مبدئي رقم  الهيئ325
 . 11، ص:  1ع 1998ل، العدل رحا
، المحامي الدكتور محمد المغربي/الدولة اللبنانية، قرار 2015/ 26/1تاريخ    9الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  326

 www.legallaw.ul.edu.lb منشور على
رقم  327 قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  المستشار19/4/2002تاريخ    7الهيئة  على  منشور  قرار  المصنفات   -،  مجموعة 

 للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين.
 . 215سابق، ص:  حنان القيسي، مسؤولية القاضي بين التقييد والاطلاق، مرجع328
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، يأة فأي الأسأباب ر جد  ة تأوف  يئأة العامأ  ة، وفي دعوى المداعاة أيضاً بحيث لأو ثبأت للهشروط انعقاد المسؤولي  
 بأه التعويض الأذي قأد يحكأم وبالتالي إن  ويض. عي فهي لا تحكم بالتعبالمد   لحق أن ه في حال لا ضرر لا  إ

لجسأأامة فأأي ظأأر الأأى االن  يسأأتند الأأى الضأأرر النأأاتج عنأأه دون  الجسأأيم القضأأائي   عي عنأأد ثبأأوت الخطأأأللمأأد  
 ة.ته العام  على نظري    للخطأ الجسيم القضائي  اً جديداً ل انطباقوهذا ما يشك   ،خطأ القاضي

 التي تفأرض ة ستثنائي  دعوى المداعاة الإة نسبةً الى طبيعة أهمي   شرط لا يقل   هناا  فضلًا عن الضرر،     
ت الأأدعوى لافتقارهأأا الأأى أحأأد  رد  والا   ،ت قأأد اسأأتنفذ  أن تكأأون كافأأة طأأرق الطعأأن المتاحأأة بالعمأأل القضأأائي  

 ة.ساسي  شروطها الأ

 

 إستنفاذ القرار المشكو منه لكاف ة طرق الط عن  :ثالثا  

ة طأأرق الطعأأن مأأن أهأأم  الشأأروط لقبأأول دعأأوى مسأأؤولي ة  القأأرار المشأأكو منأأه عتبأأر شأأرط اسأأتنفاذ ي      لكافأأ 
ولة عن أعمال القضأاة العأدلي ين لعلأ ة الخطأأ الجسأيم، وقأد ذكأر ق. أ.م.م. الل بنأاني  وبصأورة صأريحة فأي  الد 

ولأأة بشأأأن المسأأؤولي ة الناجمأأة عأأن أعمأأال القضأأاة بأأأأن ها مأأن 630ادة المأأ طأأرق الطعأأن  منأأه، بأأأن  مأأداعاة الد 
غير العادي ة والتي تلحق اعتراض الغير وإعادة المحاكمة وطلب التمييز، التي لأيس مأن شأأنها مبأدئي اً وقأ  

 تنفيذ الحكم. 

اً وغيأأروبطبيعأأة الحأأال، إن  مأأن شأأروط طأأرق الط عأأن غيأأر الع      ة أن يكأأون القأأرار المشأأكو منأأه نهائيأأ   اديأأ 
ولة ليست طريأق   قابل لأي  طريق من طرق الطعن العادي ة، إلا  أن  الهيئة العام ة تعتبر أن  دعوى مداعاة الد 

ة بأأل إسأأتثنائي ة، وهأأي تخأأرج عأأن طأأرق الطعأأن التسلسأألي ة المعروفأأة، عكأأس التمييأأز الأأذي  طعأأن غيأأر عاديأأ 
 ر بسبب مخالفته القواعد القانوني ة. يرمي إلى نقض القرا

ب فأأي هأأذه المأأداعاة، إضأأافة إلأأى مأأا ذ كأأر      ة طأأرق الطعأأن،  ويتوجأأ  آنفأأاً، أن يكأأون القأأرار قأأد اسأأتنفذ كافأأ 
ه سأوى هأذه  سواء العاديأ ة كانأت أم غيأر العاديأ ة التسلسألي ة، وألا  يكأون للمأد عي أي  وسأيلة للوصأول إلأى حقأ 

ة كونهأأا لا الأدعوى. حتأأ ى قيأل بأأأن  د  اً عأأن طأرق الط عأأن غيأر العاديأأ  عأوى المسأأؤولي ة تختلأ  إختلافأأاً جوهريأ 
إبطال أو تعديل القرار المشكو منه، بل إلى إثبات أفعال شخصأي ة معي نأة إرتكبهأا هأؤلاء القضأاة،   ترمي إلى

 .329ما يؤد ي وبصورة عرضي ة إلى إبطال القرار

 
المصنفات للقاضي  مجموعة    –، قرار منشور على المستشار22/12/1987الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار تاريخ  329
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ذكر هأأذا الشأأرط بصأأورة      اً صأأريحة فأأي القأأانون، فهأأو ي عتبأأر شأأرطاً إ ولكأأن، طالمأأا لأأم يأأ  ر  ،جتهاديأأ  إذ بأأر 
 :330من الإعتبارات  الإجتهاد هذا الشرط بمجموعة

غير عادي ة، ولا يصح  بالتالي الل جوء إليهأا مأا لأم ت سأتنفذ   331إن  هذه الد عوى هي مراجعة إستثنائي ة -1
الأخطأاء المشأكو  كانيأ ة إصألاحوبالتأالي إم ،كاف ة طرق الط عن، سواء أكانت عادي ة أم غير عاديأ ة

منهأأا علأأى اعتبأأار أن  أي  خطأأأ يمكأأن إصأألاحه بواسأأطة المرجأأع الأعلأأى وبطأأرق الط عأأن المعتأأادة 
اب لاسأأتباق نتيجأأة الط عأأن فأأي الحكأأم والتنأأاقض فأأي الأحكأأام الأأذي قأأد ، وإلا  فأأتح البأأ332المفتوحأأة
حكأأام ولأأم ينشأأا بالوجأأه . كمأأا اعتبأأر أن  القأأانون أوجأأد طأأرق طعأأن تسلسأألي ة للطعأأن بالأ333يحصأأل

ة واسأأأتثنا ئي ة تسأأأير بأأأالتزامن والمأأأوازاة، وتأأأؤد ي إلأأأى إربأأأاا العمأأأل الأكيأأأد طأأأرق طعأأأن غيأأأر عاديأأأ 
 .334المراجعات المتوازيةالقضائي  والتناقض بين 

إن  الضأأرر الأكيأأد لا يمكأأن أن يحصأأل إذا كأأان أمأأام المأأد عي طأأرق مراجعأأة أخأأرى كأأان بإمكانأأه  -2
رة تسلسأألي اً لإصأألاح تبأأرت اله. كمأأا اع335الل جأأوء إليهأأا ه باسأأتنفاذ طأأرق الطعأأن الم قأأر  ة أنأأ  يئأأة العامأأ 

الأذي ي عتبأأر بأدوره شأأرطاً أساسأي اً مأأن الخطأأ ي بأي ن الضأأرر الفعلأي  والأكيأأد مأن القأأرار المشأكو منأأه، 
 . 336شروط الد عوى 

ة فأأي نظرهأأا بهأأذه الأأدعوى تبحأأث عأأن الخطأأأ القضأأائي  الأأذي سأأب ب الضأأ -3 رر والأأذي إن  الهيئأأة العامأأ 
لا يختلأ  عليأه  يفترض كما سبق القول أن يكون واضأحاً دون الحاجأة إلأى تمحأيص الهيئأة الأذي

الخطأأ الم رتكأب بوسأيلة طعأن أخأرى فيجأب الل جأوء إليهأا  اثنان، وبالتأالي إذا كأان بإمكأان تصأحيح

 
 . 227، مرجع سابق، ص: 1محمد مرعي صعب، مخاصمة القضاة دراسة مقارنة، ج330
رقم  331 قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  باز  4/1993/ 8  تاريخ  17الهيئة  اللبنانية،  مدور/الدولة  الهيئة 1993،  قرارات   ،

 . 116العامة، ص:  
التمي332 لمحكمة  العامة  رقم  الهيئة  قرار  باز  7/1995/ 13تاريخ    11يز،  اللبنانية،  بنك/الدولة  ترست  الجمال   ،1995  ،

 . 89قرارات الهيئة العامة، ص:  
 www.legallaw.ul.edu.lb، قرار منشور على 2012/ 11/6تاريخ  20الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم 333
رقم  الهيئ334 قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  باز  5/1994/ 5تاريخ    27ة  اللبنانية،  عثمان/الدولة  الهيئة  1994،  قرارات   ،

 . 97العامة، ص:  
رقم335 قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  باز  5/1994/ 5تاريخ    27  الهيئة  اللبنانية،  عثمان/الدولة  الهيئة  1994،  قرارات   ،

 . 97العامة، ص:  
قرار رقم  الهيئة  336 التمييز،  لمحكمة  التمييز2009/ 11/5تاريخ    12العامة  في  اللبنانية وسمعان، صادر   ، ، علي/الدولة 

 .  128، ص: 2009قرارات الهيئة العامة 
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ا يسأأأتوجب عأأأدم التسأأأاهل فأأأي قبولهأأأا عنأأأد تأأأوافر   مراجعأأأة أخأأأرى  طأأأرق قبأأأل دعأأأوى المأأأداعاة، ممأأأ 
 .337للمتضرر

وقأأد انت قأأد هأأذا المنحأأى الإجتهأأادي  باعتبأأار أن  المبأأادئ التأأي تعتمأأد عليهأأا المحكمأأة لأأرد  الأأدعوى لعأأدم      
يأأة الأسأأباب،  ة لا ، هأأي ذاتهأأا للقأأول بوجأأود أو عأأدم وجأأود طأأرق طعأأن أخأأرى جد  كمأأا أن  الن صأأوص القانونيأأ 

ة تكأأر س بصأأورة واضأأحة هأأذا المنحأأى مأأن حيأأث اشأأتراطها عأأدم قابل ة أي  طريأأق مأأن طريأأق الط عأأن، العاديأأ  يأأ 
ا وكأن  الهيئة العام ة قد أوجدت طريق طعن جديدة وأخيرة من درجات المحا،  عادي ةالكانت أم غير   كمة، ممأ 

ولأة التأأي لا تنشأأأ الخصأأومة  ي عتبأر خطأأأ جسأأيماً م رتكبأاً مأأن قبلهأأا لأن  دعأأوى المسأؤولي ة هأأي واحأأدة ضأأد  الد 
ية الأسباب توافر  ر الهيئة العام ة قبول الد عوى في الشكل ومعها إلا  بعد أن  تقر    . 338جد 

 الا   المأداعاة بأخطأاء القضأاة الجسأيمة لا يأتم   علأى هأذا الشأرط باعتبأار أن    جتهاد الفرنسأي  وقد ركز الإ     
عي سأأتئناف للمأأد  نأأت محكمأأة الإخاصأأة متأأى مك  ، صأألاح هأأذا الخطأأأفأأي حأأدود عأأدم كفايأأة طأأرق الطعأأن لإ

 . 339ثبات هذه الأخطاء دون وصوله الى نتيجةالدفاع لإ سة حق  بممار 

ة الخطأأ الجسأأيم عأن حكأأم صأادر عأأن وفأي هأذا السأأياق، رد ت الهيئأة العامأأ        ولأة لعلأأ  ة دعأوى مأأداعاة الد 
ولعأدم  340محكمة الد رجة الأولى، وذلك لوجوب إت باع طرق المراجعات الن ظامي ة والتسلسلي ة لإصلاح الخطأأ

رت الهيئأة فأي ، 341ته بعد استعمال طرق الط عن المتاحة قانوناً للط عأن بأهعن في الحكم ذاجواز الط   كمأا قأر 
م بكافة الطعون العادي ة وغير العادي ة لقرار صأدر عأن رئأيس قرا ر آخر، بعدما كان المد عي قد سبق أن تقد 

م بالأأأد عوى الراهنأأأة، فأأأاعتب رت دعأأأواه بمثابأأأة التعسأأأ   فأأأي دائأأأرة التنفيأأأذ، ورد ت جميأأأع طعونأأأه ومأأأن ثأأأم  تقأأأد 
ة بأأرد  الأأد عوى شأأكلًا عنأأد ، وقأأد قضأأت الهيئأأ342اسأأتعمال حأأق  التقاضأأي وغر متأأه سأأنداً للمأأادة  أ.م.م. ة العامأأ 

 
 . 454، مرجع سابق، ص: 5ات والاثبات والتنفيذ، جادوار عيد، موسوعة أصول المحاكم337
محمد مغربي، أين هي ضمانات المتقاضين والمحامين، كتاب مفتوح الى الوزي جريصاتي والقاضي فهد، منشور على  338

www.lawyerslb.com 
339Cass. 1ère civ., 12/10/2011, Bull. civ. 2011, T. 1, N0 165. 

لمحكمة  340 العامة  رقم  الهيئة  قرار  باز  5/1994/ 5تاريخ    27التمييز،  اللبنانية،  عثمان/الدولة  الهيئة  1994،  قرارات   ،
 . 97العامة، ص:  

التمييز ، قرار رقم  341 العامة لمحكمة    2018، بشير ميني/الدولة اللبنانية ورفاقها، العدل  2018/ 16/4تاريخ    33الهيئة 
 . 1231، ص: 3ع

قراراله342 التمييز،  لمحكمة  العامة  العدل  2014/ 28/4تاريخ    43رقم    يئة  المدينة،  وبنك  اللبنانية  شهابي/الدولة  خليل   ،
 . 2027، ص: 4ع 2014
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م المأأأد عي بمراجعتأأأه قبأأأل صأأأأدور القأأأرار المبأأأرم، وذلأأأك بتناولأأأأه الإجأأأراءات والقأأأرارات الصأأأادرة خأأأألال  تقأأأد 
 . 343لمتاحة أمامهالمحاكمة وقبل اتباع طرق الطعن العادية ا

الشأروط الواحأب توافرهأا، وذلأك لجملأة  القرار لكافة طرق الطعن من أهأم   ، يعتبر شرط استنفاذ وبالتالي     
طأرق بابهأا قبأل التأي لا يجأوز ة سأتثنائي  الإد علأى طبيعأة هأذه الأدعوى ؤكأ  تعتبارات السابقة الذكر، والتي  لإا

جعأات وذلك لعأدم التعأارض بأين نتيجأة هأذه الأدعوى والمرا ،يعة طرق الطعن المتاحة أمام المد  كاف    استنفاذ 
 عى به. صلاح الخطأ الجسيم المد  ه كان بإمكان إالأخرى طالما أن  

بتعأأاد عأأن عي الإترط المشأأترع علأأى المأأد  ة والشأأروط فأأي الأسأأاس، إشأألأأى الشأأروط الشأأكلي  ضأأافة إبالإ     
 التشهير بالقاضي.

 

عي ف  ي استحضاره عن التشهيرالفقرة الثالثة : إبتعاد المد 
ت المأادة        فاع   748نص  رهأا حأق  الأد  أ.م.م. :" إذا كأان الإستحضأار يشأتمل علأى ابأارات مهينأة لا يبر 

ة، ولا  ة تحكأأم بهأأا الهيئأأة العامأأ  إسأأتهدف موقعأأه لأأدفع غرامأأة مأأن أربعمايأأة ألأأ  إلأأى ثمانمايأأة ألأأ  ليأأرة لبنانيأأ 
 زائي ة".يحول دون ذلك الملاحقة التأديبي ة أو الج

ط، حمايأأة القضأأاة والجسأأم القضأأائي  مأأن التشأأهير والمأأس  بسأأمعتهم هأأدفَ المشأأترع مأأن وراء ذلأأك الشأأر      
ة ومن بينها  ولة عن أعمال القضاة العدلي ين لأسباب عد  وشعورهم، وإن  المشترع بإفساحه المجال بمداعاة الد 

قضائي  من التشأهير ومأن إسأتعمال ابأارات لا الخطأ الجسيم، وجب عليه بالمقابل حماية القضاة والجسم ال
ق بهم وفرض الغرامة على المخال ، فضلًا عن الملاحقة التأديبية، وهي التي ت رفع إلى نقيب المحامين تلي

ة وفقأأاً  بموجأأب شأأكوى، فيعأأود لأأه وحأأده حأأق  إقامأأة الأأد عوى سأأنداً لقأأرار مجلأأس النقابأأة أو الملاحقأأة الجزائيأأ 
تابأأة ولفظأأاً أو بالحركأأات، يطأأال التأأي ورد فيهأأا :" كأأل  تهديأأد بأأالتحقير ك ل.ع..قمأأن  383لأحكأأام المأأادة 

ة القضاء كانت عقوبته من ستة أشهر الى سنتين".  قاضي في منص 

وعلأأأى المأأأد عي بواسأأأطة وكيلأأأه أن يصأأأيغ إستحضأأأاره بعبأأأارات معتدلأأأة طالمأأأا أن  هأأأذه الأأأد عوى ليسأأأت      
 . 344ضي أو لتأديبه أو للتشهير بهمفتوحة أمام المد عي لإقتصاص من القا

 
، المحامي الدكتور محمد المغربي/الدولة اللبنانية، قرار 2015/ 26/1تاريخ    9الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  343

 www.legallaw.ul.edu.lbمنشور على 
قرار رقم  344 التمييز،  لمحكمة  العامة  ابو 1994/ 5/5تاريخ    26الهيئة  اللبنانية وشركة  الحتي/الدولة  ايليا  المرحوم  ، ورثة 

 .edu.lbwww.legallaw.ulجودة والهبر، قرار منشور على  
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دعأاء بالخطأأ ة لإعي فأي مراجعأة الهيئأة العامأ  المأد   وذلأك للتأوازن بأين حأق    اً ويعتبر هذا الشرط طبيعيأ       
ق بعمأل القاضأي عوى تتعلأ  هأذه الأد   أن   ، فضألًا عأنالجسيم والحفا  على سأمعة القاضأي وعأدم التشأهير بأه

 وليس بشخصه.

التأي  عوى أن تكون الشروط متأوافرة فأي الأد   ييكفلا القضائي الخطأ الجسيم  لقاضي فيلوقوع ا  أن    إلا       
 بالذات. بل يجب توافر شروط في أساس هذا الخطأ ،تهاعلى أهمي   شكلًا وأساساً  ترعاه 

 

 741خطــأ القاضــي الجســيم ) تفســير أحكــام المــادة لاالنبــذة الثانيــة: الشــروط فــي أســاس 
 م.م.(أ.

أ.م.م.:" الخطأ الجسيم الذي لا يفترض أن يقع فيه قاض يهتم   741المادة  الرابعة من قرة الف  ورد في     
 بواجباته الإهتمام العادي".

 الواجبأات التأي عنأد الإخألال بهأا الجسأيم تسأتدعي البحأث عأن إن  الشروط في أساس الخطأ القضائي       
واجبأات  التأي قأد تكأون .م. أ.م 741 المأادة ما ورد فأي وفق خطأ جسيماً    من قبل القاضي يكون قد ارتكب 

ة ــى( ءات القضأأأاة لأخلاقيأأأ  وهأأأي المنصأأأوص عليهأأأا فأأأي وثيقأأأة القواعأأأد الأساسأأأي   ،أخلاقيأأأ  ــرة الأولـ أو  ،)الفقـ
 .)الفقرة الثانية(واجبات وظيفي ة صرفة 

 

 الأخلاقي ة  ضيالقا واجبات  :الفقرة الأولى
م بهأا ل القضائي  وت عتبر من أهم  الواجبأات التأي يلتأز إن  هذه الواجبات الأخلاقي ة تدخل في صميم العم     

م يت بوثيقة القواعأد الأساسأي ة لأخلاقيأ ات القضأاء الصأادرة  وزيأر العأدل  عأنالقضاة، وقد وردت في وثيقة س 
مجلأس القضأاء الأعلأى ومكتأب مجلأس  ، وقد حازت على موافقة كل من25/1/2005بموجب قرار تاريخ  

ولة. وقد أ عد   طأار التأاريخي  المجأر د ت هذه الوثيقة للعمل بموجبهأا بحيأث أن  كأل  مأا يخأرج عأن الإشورى الد 
. ومن أهأم  هأذه الواجبأات الإقواعد ملزمة كالتي يفرضها الن ص القا  يه  ،)ثانيـا (د التجأر   ،)أولا (سأتقلال نوني 

 ،)سـابعا (الصأدق والشأرف  ،سـا ()سادالتواضأع    ،)خامسا (ة  الشجاعة الأدبي    ،)رابعا (ّ  حف  الت  ،)ثالثا (النزاهة  
 .)ثامنا (ة والنشاط الأهلي  
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 الإستقلال :أولا  

وفي المواثيق  345مكر سة في الأساس قانوناً العلى القاضي أن يستقل  في عمله، وأن تكون إستقلالي ته       
د على ابتعأاد القاضأي عأن الإغأراءات مهمأا كانأت، وعلأى اسأتقو الدولي ة والعربي ة،   ة التي تؤك  لالي ته تجأاه كافأ 

، وإبعاد مصلحته الشخصي ة عن الحكم، ومعاملأة المتقاضأين فرقاء الن زاع، وعلى سلوكه الضامن لثقة الناس
بالت سأأأاوي دون أي  تمييأأأز

ة )أوصأأأاف وآداب  1799ة ، بحيأأأث ورد فأأأي المأأأاد 346 ة الأحكأأأام العدليأأأ  مأأأن مجلأأأ 
( :"الحأأأاكم مأأأأمور بالعأأأدل بأأأين الخصأأأمين ف يلزمأأأه مأأأن ثأأأم  أن يراعأأأي العأأأدل والمسأأأاواة فأأأي الحأأأاكم القضأأأائي 

وتوجيأه الخطأاب إليهمأا ولأو كأان أحأدهما  المعاملات المتعل قة بالمحاكمة كإجلاس الخصمين وإحالأة النظأر
 م ة الشعب".من الإشراف والآخر من عا

طة القضأائي ة هأي وإن  هذه الإستقلالي ة يجب أن تظهر تجاه المجتمع وتجاه فرقاء الن زاع طالمأا أن  السأل     
ه مسأأتقل  ويمنأأع أي  سأألطة مسأأتقل ة تجأأاه بأأاقي السأألطات. وعلأأى القضأأاء أن يعمأأل بطريقأأة تبأأي ن  بوضأأوح أنأأ 

 يقاً بالحري ة. تدخ ل في عمله لأن  الإستقلالي ة ترتبط إرتباطاً وث

ة تكأأر س حأأق  المتقاضأأي فأأي محاكمأأة عادلأأة أمأأا      م محكمأأة وكأأان لبنأأان قأأد إنضأأم  إلأأى معاهأأدات دوليأأ 
. كما ورد في مشروع الخط ة الوطني ة لحقوق الإنسان بنأداً متعل قأاً بتوصأيات القطأاع القأانوني  فأي 347مستقل ة

ة لمحكمأة التمييأز قأد ضأي ق مأن مفهأوم الخطأأ ما خص  إستقلالي ة القضاء، ورد فيه بأن  اجتهاد اله يئة العامأ 
ة بتفعيأل وتطأوير نظأام الجسيم معط لًا بذلك شكلًا من أشكال المراجعة القضا ئي ة أمامها. وقد أوصت الخطأ 

وسأأيع نطأأاق المراجعأأة الهادفأأة إلأأى مسأأاءلة الدولأأة التفتأأيش والمراقبأأة فأأي وزارة العأأدل علأأى عمأأل القضأأاة، وت
 .348اة العدلي ينعن أعمال القض

 
العش345 المادة  في  جاء  درجاتها   وقد  اختلاف  على  المحاكم  تتولاها  القضائية  السلطة  أن"  على  اللبناني  الدستور  من  رون 

القضائية  الضمانة  شروط  أما  اللازمة.  الضمانات  والمتقاضين  للقضاة  ويحفّ  القانون  يضعه  نظام  ضمن  واختصاصها 
سم الشعب اللبناني". وكذلك المادة الاولى اجراء وظيفتهم وتصدر القرارات باوحدودها فيعينها القانون وقضاة مستقلون في  

اللبناني على أن:" القضاء سلطة مستقلة تجاه السلطات الأخرى في تحقيق الدعاوى والحكم فيها، لا يحد من ق.أ.م.م.  من  
 استقلالها أي قيد لا ينص عليه الدستور".

 . 7صادرة عن مجلس القضاء الأعلى، ص:  استقلال القضاء، ورقة عمل   غالب غانم، اثر المتغيرات الجديدة على346
المدنية 347 للحقوق  الدولي  العهد  من  عشرة  الرابعة  والمادة  الانسان  لحقوق  العالمي  الاعلان  من  العاشرة  المادة  ولاسيما 

 والسياسية. 
ال348 النواب  لمجلس  الرسمي  الموقع  على  منشور  الانسان،  لحقوق  الوطنية  الخطة  الالكتروني  مشروع  لبناني 
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انوني ة الملائمأة، ويقوم هذا الإستقلال، حسب الوثيقة، على تقدير القاضي المهني  للوقائع والأسباب الق     
بل أيٍ  كان في صلب مهام القاضي،  بعيداً عن أي  تأثير أو ضغوطات أو تهديدات أو حت ى تدخ لات من ق

رأيه خلال المذاكرة مع ما ينسجم مع قناعاته، أو عند   كما  تظهر من خلال حري ة القاضي في التعبير عن
ء التأأأي تشأأأك ل ة لواقأأأع القضأأأاء بعأأأض الأخطأأأا، وقأأأد أعطأأأت الورقأأأة الإصأأألاحي  349ممارسأأأة مهامأأأه القضأأأائي ة

مساسأأأأأاً باسأأأأأتقلالي ة القاضأأأأأي : كأأأأأالتخل   أو التأأأأأأخير فأأأأأي إصأأأأأدار الأحكأأأأأام، والتمييأأأأأز لصأأأأأالح فئأأأأأة مأأأأأن 
ي، والقيأام بأعمأال  المتقاضين، وعدم إفصاح القاضأي عأن وجأود تضأارب مصأالح تجعلأه ملزمأاً علأى التنحأ 

، ومخالفأة مبأدأ التمأا نع بأين الوظيفأة القضأائي ة والوظأائ  الأخأرى، والتأأخ ر فأي البأت  خارج السلك القضأائي 
بالد عاوى، والإستغلال الوظيفي  

تكريسأاً . كما اعتبر بأن  المشترع لم يقأر  مبأدأ خطأأ الجسأيم القضأائي  إلا  350
ولة المسؤولي ة عن الأخطاء القضائي ة من جهة، ورفع الحأرج  عأن لاستقلالي ة القاضي، وذلك عبر تحميل الد 

 .351المتقاضين والقضاة معاً في إطار نظام مخاصمة القضاة من جهة أخرى 

ة ا أهأأم   وبالتأأالي، يعأأد  الإسأأتقلال أحأأد       هر عليهأأا فأأي لتأأالواجبأأات الأخلاقيأأ  ب علأأى القاضأأي السأأ  ي يتوجأأ 
 ة الدولة.ب مسؤولي  ويرت   اً يشك ل خطأ جسيم بهاممارسة عمله، وأن  أي  إخلال 

 د.موجب التجر   ءات القضاة لأخلاقي  لأساسي  يقة القواعد اكما ورد في وث     

 

د :ثانيا    التجر 

ويعني أن ه على القاضي الناظر بالد عوى أن يتجن ب الفكر المسبق فأي ممارسأة وظائفأه، مأع إسأتعداده      
ت المطلأأق فأأي التفكيأأر الجأأد ي بالقضأأي ة ترف عأأاً عأأن كأأل  منفعأأة ورافضأأاً المفاضأألة بأأين المتقاضأأين. وقأأ د نصأأ 

معالجتأه لأي  قضأأي ة وعأأدم  الوثيقأة علأأى ضأرورة بأأذل القاضأي عنايأأة الأب الصأأالح فأي تصأأر فه والتنأز ه عنأأد 
ة، رابطأأةً بأأين تجأأر د القاضأأي وعدالتأأه التأأي لا تطلأأق مأأن الأفكأأار المسأأبقة قبأأل  الميأأل وفقأأاً لأهوائأأه الخاصأأ 

ولأأة ضأمان المتقاضأأين بأأالل جوء إلأأى قضأأاء تحليأل الوقأأائع ومراجعأأة القأأانون. وقيأأل بأنأ ه مأأن أهأأم  واجبأأات ا لد 

 
 . 59، ص:  2005/ 25/1، القواعد الأساسية لأخلاقيات القضاء، الصادرة بموجب قرار تاريخ اللبنانية وزارة العدل349
الق   6نزار صاغية، أوراق بحثية عن اصلاح القضاء في لبنان ج 350 المفكرة  ، ص:  2017انونية،  آليات تأديب القضاء، 
58 . 
 www.assabah.ma، دراسة منشورة على 3جي الحسين، الخطأ الجسيم للقاضي بين الحصانة والمخاصمة، ص: الرا351
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 الذي ي فرض علأى القاضأي هأو درس الملأ   بشأكل مجأر د كأي لا . كما أن  الواجب المهني  352محايد وعادل
 . 353يصدر حكمه بصورة كيفي ة واعتباطي ة

ة، التأأي تكأأر س إحتأأرا      م هأأذا المبأأدأ، إن  مخالفأأة قاعأأدة الحيأأاد ت خضأأع م رتكبهأأا لنظأأام المسأأؤولي ة التأديبيأأ 
يتعر ض لمناعأة القاضأي. كمأا أن  احتأرام إضافة إلى المسؤولي ة الجزائي ة من خلال عقاب القاضي وكل  من 

ة الشخصأأي ة المباشأأرة بأأل مأأداعاة  ل القضأأاة المسأأؤولي ة المدنيأأ  حيأأاد القاضأأي واسأأتقلالي ته حأأال دون أن  يتحمأأ 
ولأأأة ة ا. وقأأأد أجمأأأع الفقأأأه علأأأى أن  الخطأأأأ الجسأأأيم هأأأ354الد  ة العاديأأأ  لتأأأي تأأأدخل و الإخأأألال بالواجبأأأات المهنيأأأ 

دخل بصورة مباشرة في ي، حت ى أن  موجب الحياد والنزاهة 355نها الحياد في عدادهاالواجبات المهني ة ومن بي
 .356تقدير المحكمة للخطأ الجسيم

ة لمبأأأدأ تجأأأر د القاضأأأي : الخيأأأار الم عطأأأى قانونأأأاً للقاضأأأي بأأأا      لتنح ي عنأأأد تأأأوف ر ومأأأن التطبيقأأأات العمليأأأ 
من رابطة القرابة أو المصاهرة أو الود  أو الشراكة أو غيرها، والتي قأد   357الأسباب المنصوص عليها قانوناً 

ي مأن قبأل أحأد المتقاضأين، علأى  اً في ممارسة وظيفته القضائي ة، وذلك قبل أن ي طلب هأذا التنحأ  تشك ل مس 
فاع كمأا عليأه إحتأرام ح، باره مستنكفاً عن إحقأاق الحأق  ألا  يقوم بالتنح ي إذا كان يؤد ي ذلك إلى اعت قأوق الأد 

ة المحاكمأأات والمواجهأأة بأأين الخصأأوم وشأأفوي ة المرافعأأات، وامتناعأأه عأأن  دة للتحقيقأأات وعلانيأأ  والإدارة الجيأأ 
التلف ّ بعبارات مسيئة للخصوم سواء في غرفأة المأذاكرة أو أثنأاء انعقأاد الجلسأات. بالإضأافة إلأى عأدم قيأام 

تبأأي ن بأأأن  المتقاضأأي لأأأن يحصأأل علأأى نتيجأأأة لقاضأأي بأأأي  عمأأل مأأأن شأأأنه أن يعيأأق مسأأار المحاكمأأأة، و ا
 . 358عادلة، عبر المراقبة الذاتي ة لسلوكه

د لأأأدى       ة عأأأن إصأأألاح القضأأأاء، إعت بأأأر أن  مأأأن شأأأأن الخطأأأأ التأأأأديبي  الجسأأأيم أن يولأأأ  وفأأأي أوراق بحثيأأأ 
ة، وأعطأأت م المراقأأب قناعأأة راسأأخة علأأى عأأدم قأأدرة القاضأأي ثأأالًا عنهأأا : بالقيأأام بوظيفتأأه باسأأتقلالي ة وحياديأأ 

ة بصأأورة مباشأأرة أو غيأأر مباشأأرة، إت بأأاع نظأأام  كالتمأأاس الرشأأوة أو قبولهأأا، قبأأول الهأأدايا أو المصأأالح الماديأأ 
  ايش باهّ الكلفة وتكوين ثروة دون إمكاني ة إثبات مصدرها، إستغلال الن فوذ، تزوير الأحكام، التأخير غير

ر فأأأي طلبأأأات إخأأألاء السأأأبيل، إت خأأأاذ قأأأرارات  ة مأأأع أشأأأخاص المبأأأر  ة، إقامأأأة علاقأأأات إجتماايأأأ  بحجأأأز الحريأأأ 
 

352Elisabeth guigou, La justice au service du citoyen, odile jacob, 1998, P :11. 
 .  99اد القاضي المدني بين النظرية والتطبيق، مرجع سابق، ص: راميا الحاج، مبدأ حي353
 .  78 راميا الحاج، مبدأ حياد القاضي المدني بين النظرية والتطبيق، مرجع سابق، ص:354
 .  103راميا الحاج، مبدأ حياد القاضي المدني بين النظرية والتطبيق، مرجع سابق، ص:355

356CA. Paris, 18/4/1991, Gaz. Pal. 1991, T. 2, P :592. 
من ق.أ.م.م. :" يجب على القاضي أن يعرض تنحيه من تلقاء  نفسه في الأحوال المبينة في المادة   121ورد في المادة  357

 السابقة". 
 .  49 تكوا خديجة، الخطأ القضائي ومسؤولية الدولة عنه، مرجع سابق، ص:358
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ة ه  97. وقأأد حأأد دت المأأادة 359موضأأوع ملاحقأأة جزائيأأ  مأأن القأأانون القضأأائي  المغربأأي  بصأأورة صأأريحة بأنأأ 
، وقأ  أو عرقلأة المسأار يشك ل خطأ جسأيماً إخألال القاضأي بواجأب الإسأتقلال والتجأر د والنزاهأة والإسأتقامة

ر في إصدار الأحكامالعادي  للجلسات، الإفشا ، التأخ ر غير المبر  ء عن السر  المهني 
360. 

ة والتأأي لا علاقأأة لمهنتأأه فأي حيأأاة القاضأأي الشخصأأي   خأألال بهأأذا الموجأأب قأأد يأأتم   الإن  بطبيعأة الحأأال إ     
، ينمأداعاة الدولأة عأن أعمأال القضأاة العأدلي   ةمكانيأ  اً لإخألال مهنيأ  ، بحيث وجأب أن يكأون هأذا الإمرفي الأ

 م بهذه المداعاة.مكانية التقد  اً دون إجاز ملاحقة القاضي تأديبي   وإلا  

 ة.كما ذكرت الوثيقة موجب النزاهة كأحد الموجبات الأخلاقي       

 

 الن زاهة:  ثالثا  

ى بهأأأا كأأأل  قأأأاض وهأأي صأأأفة لإسأأأتقامة وأمانأأأة وشأأأفافي ة القاضأأأي ونظافأأأة اليأأد  التأأأي يتو       ب أن يتحلأأأ  ، جأأأ 
، وهذا ما يفرض على القاضأي بأذل جهأود  وبالتالي الإبتعاد عن الفساد وتعزيز الشفافية في العمل القضائي 
ه والحأأأأذر الشأأأأديد مأأأأن أي  ربأأأأح أو نفأأأأع، والإبتعأأأأاد عأأأأن الحيأأأأاة  كأأأأي لا يكأأأأون سأأأأبباً لأي  ارتيأأأأاب مأأأأع التنبأأأأ 

ة التأأي قأأد تجعأأل مأأن نزاهأأة القاضأأي ، كمأأا وامتنأأاع القا الإجتماايأأ  ضأأي حتأأ ى عأأن إلتمأأاس أي  موضأأع شأأك 
ة أو قأأرض متعلأأ ق بممارسأأة مهامأأه القضأأائي ة. مأأع الإشأأارة إلأأى أن  هأأذا الحظأأر مفأأروض  ة هديأأ  مكافأأأة أو أيأأ 

ه عبأأر 361أيضأأاً علأأى أسأأرة القاضأأي التأأي يعيلهأأا . وقيأأل أن  القاضأأي بنأأاءً للنزاهأأة يعطأأي لكأأل  ذي حأأق  حقأأ 
 .362ادي ةني ة للمحاكمة وأهم ها الحيتطبيق المبادئ القانو 

اً فحسأأب، بأأل       إن  إخأألال القاضأأي بموجأأب النزاهأأة لا يشأأك ل سأأبباً لملاحقأأة القاضأأي المشأأكو منأأه تأديبيأأ 
أ.م.م. والتأأي عنأأد الإخأألال بهأأا  741حتأأ ى قضأأائي اً بحيأأث تشأأك ل إحأأدى الموجبأأات التأأي وردت فأأي المأأادة 

و يكون القاضي قد إرتكأب خطأأ جسأيماً. و  لأة عأن أعمأال القضأاة العأدلي ين، ولاسأي ما يجأوز بالتأالي مأداعاة الد 
 عند التماس أو قبول أي ة هدي ة أو منفعة مادي ة.

 ة التي تلوم القاضي في أثناء ممارسته لمهنته موجب التحفّ.ومن بين المبادئ الأخلاقي  

 
 . 56، مرجع سابق، ص: ت تأديب القضاءآليا 6نزار صاغية، أوراق بحثية عن اصلاح القضاء في لبنان، ج359
، دراسة منشورة على  1عبد الحكيم الحكماوي، المفهوم الدستوري للخطأ القضائي الجسيم، ج360

http://droitpreve.maroc.blogpost.com 
 . 64، ص: سابقء، مرجع القضا ، القواعد الأساسية لأخلاقياتاللبنانية وزارة العدل361
 .  15، مرجع سابق، ص: 1محمد مرعي صعب، مخاصمة القضاة ج362
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 التحف ظ  :رابعا  

شأأنه إثأارة شأك   ع القاضأي عأن كأل  إعألان مأن موجأب الأتحف ّ بأنأ ه امتنأا  CABANNEعر فت لجنة       
، ويقأأوم هأأذا الموجأأب علأأى التأأوازن بأأين ضأأرورة 363المتقاضأأين حأأول الحيأأاد المفأأروض قانونأأاً علأأى القاضأأي

انخراط القاضي في المجتمأع مأن جهأة والإبتعأاد عنأه مأن جهأة أخأرى. وقأد أعطأت وثيقأة القواعأد الأساسأي ة 
ا امتنأاع القاضأي عأن المجأاهرة فأي رأيأه والتأي مأن ة الواقعيأ ة، ومنهأمجموعة مأن الأمثلأ  ءات القضالأخلاقي  

ة  شأأأنها أن تأأزرع الشأأك  لأأدى المتقاضأأي، وعأأدم الأأد خول فأأي أي  نقأأاب قأأد يعأأر ض معتقداتأأه السياسأأي ة والدينيأأ 
ة لأي  نقأأأاب، كمأأأا امتنأأأاع القاضأأأي عأأأن التعليأأأق العلنأأأي  علأأأى القأأأرارا ت القضأأأائي ة الصأأأادرة وذلأأأك والعقائديأأأ 

 نها النيل من قدرة المحكمة المصد رة للقرار.غراض علمي ة أو التي من شألأ

ة، أو       لك القضأائي  لأيس عأن قناعأة تامأأ  مأن مظأاهر الحيأاد، عأدم إظهأأار القاضأي بأأن  انتمأاؤه إلأى السأأ 
يأة أحأد من مجل ة الأحكام العدلي ة: "القاضأي لا يقبأل هد  1796التذم ر من كثافة العمل. وقد ورد في المادة 

المتخاصأمين". وفأي موجأب  : "الحأاكم لا يأذهب إلأى ضأيافة أحأد مأن1797المتخاصمين أبداً" وفي المأادة 
تعليم والنشاطات القانوني ة، على ألا  يتعارض الكتابة و الالتحف ّ مجموعة من الأعمال المباحة للقاضي، من  

جأة. وعلأى القاضأي الحفأا  علأى ذلك مأع نشأاطه القضأائي  وضأرورة الحصأول علأى إذن قضأائي  عنأد الحا
ولات، وعدم البوح بأي  معلومأات وصألت إليأه عأن طريأق سري ة المذاكرة وعدم التداول بما يجري خلال المدا

 . 364مهنته

وبالتالي، فإن  موجب التحف ّ هو من أهم  الموجبأات المفروضأة علأى القاضأي، وأن  أي  مسأاس بهأا أو      
ة يعأر ض القاضأي للمسأؤولي ة التأديبيأ ة، حتأ ى أنأ ه جأاز مأداعاة الدولأة عأن خرق للأمثلة الملحوظة فأي الوثيقأ

 ئي  صادر عنه. مسؤولية القاضي العدلي إذا تجل  هذا الأمر في عمل قضا

 ة.القضائي   ةة دور في مجال الواجبات الأخلاقي  ى كان لشجاعة القاضي الأدبي  حت       

 

 الشجاعة الأدبي ة :خامسا  

مواجهأأة أي  صأعوبات قأأد تعتأرض طريقأه، كمأأا تعنأي إنفصأأال القاضأي عأأن  القاضأأي فأي وهأي إنأدفاع     
لي ة من عائلي ة وطائفيأ ة، والثانويأ ة مأن سياسأي ة، وغيرهأا مأن الضأغوطات التأي قأد يتعأر ض لهأا  إنتماءاته الأو 

 
 . 87، ص:  2016 1غسان رباح، أخلاقيات أصحاب المهن القانونية شروط وأحكام، منشورات الحلبي الحقوقية، ط363
 . 67ص: مرجع سابق، ، ء، القواعد الأساسية لأخلاقيات القضااللبنانية وزارة العدل364
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يكتأأأب مأأأا وعليأأه أن  القاضأأي. وفأأأي أكثأأر الأوقأأأات إحراجأأاً يجأأأب علأأى القاضأأأي أن يعلأأم بأأأأن  القأأرار بيأأأده،
 رضه القانون وما يملي عليه ضميره. يف

ي عأن النظأر فأي الأد عوى واعتبأاره مسأتنكفاً عأن       إن  الشجاعة الأدبي ة تفأرض علأى القاضأي عأدم التنحأ 
ية  ، وذلك للتخل ص من الحرج الذي قد يقع فيه ولأن  هذه الطريقة مطروحة لمن لديه أسباب جد  إحقاق الحق 

مات القاضي المسؤوليث تعتبر االتنح ي بحتدفعه إلى  لشجاعة الأدبي ة من مقو 
365 . 

ة خأألال بهأأذا الموجأأب الإوبطبيعأأة الحأأال، إن        لأأن يكأأون ضأأمن الأسأأباب المطروحأأة أمأأام الهيئأأة العامأأ 
 للمداعاة. 

 لى ذلك التواضع المفروض على القاضي.وقد ذكر بالإضافة إ     

 

 التواضع  :سادسا  

زالتواضأأأع سأأأمة مأأأن سأأأم      هأأأذا مأأأا ذ كأأأر بأأأالحرف فأأأي الوثيقأأأة، كونأأأه يعنأأأي الهأأأدوء  ،ات القاضأأأي المميأأأ 
ة واسأأأعة لا يمكأأأن للمأأأرء إحاطتهأأأا بأكملهأأأا إذ تفأأأرض الجهأأأد  ، وكأأأون المعرفأأأة القانونيأأأ  والإطأأألاع المسأأأتمر 

 المتواصل والمضاع  للوصول.

ة ومنهأا عأأدم        ة،إسأتغلال موقعأأه لإنللتواضأع صأأور عديأدة فأأي الحيأاة اليوميأأ  وعأأدم  جأاز معاملأأة خاصأ 
معاملأأة المتعأأاطين معأأه معاملأأة الأأرئيس والمأأرؤوس، والإمتنأأاع عأأن مخالفأأة القأأانون لتلبيأأة حاجاتأأه وحاجأأات 

 .366عائلته باستغلالهم موقعه، كذلك حسن المخاطبة مع جميع المتعاطين معه

 .ة أيضاً وقد ذكر صدق القاضي وشرفه ضمن الواجبات الأخلاقي  

 

 الشرفالصدق و   :سابعا  

لهذين المفهومين بحسب الوثيقة ترابط أساسي  بالإلتزامات الأخلاقي ة المفروضة على القاضي، لأن ه       
وفي قَسَمه ابارة "التصر ف في كل  أعماله تصر ف القاضي الصادق الشريف".  وهاتان العبارتان لا يمكن  

 إخلاص وشفافية.  واستقامة و  فصلهما عن بعضهما لأن هما يقومان على عناصر أساسي ة من كرامة

 
 . 69ص:  مرجع سابق، ،ء، القواعد الأساسية لأخلاقيات القضااللبنانية العدلزارة و 365
 .  71ص:  مرجع سابق، ،ء، القواعد الأساسية لأخلاقيات القضااللبنانية وزارة العدل366
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التسلسلي ين   رؤسائه  مع  تعامله  في  القاضي  على  يفترض  عليهمالصدق  يعرض  او    أن  الصعوبات 
المتأخ رات التي تعيق عملهم،  كما في علاقته مع أطراف الن زاع بحيث يتوج ب على القاضي الإمتناع عن  

الإطار   يبقيهم في  وأن  القانون،  أحكام  تطبيق  ر في  لمالتحر  منه نشدان  الحقيقي   ويفترض  الد عوى،  سار 
التلفزيوني ة حول سيرورة  الإطلالات  والإبتعاد عن  مواقفه،  في  الواضحة  والمغالاة  التضليل  وعدم  الحقيقة 

 .367المحاكمات والشؤون القضائي ة، كما وابتعاده عن الجدالات العقيمة التي لا تناسب وكرامة القضاء 

ص عليها، دون أن  ة التي جاءت الوثيقة بالن  فكانا آخر الواجبات الأخلاقي  شاطه  ة القاضي ونا أهلي  م  أ     
ة التي يجب على القاضي ل المبادئ العام  ها تشك  ن  ، إلا  أات قد ذكرت على سبيل الحصرتكون هذه الواجب

 لتزام بها. الإ

 

 ة والنشاطالأهلي   :ثامنا  

العمأأل فأي بأأاقي المبأأادئ، والنشأأاط أداة للوصأأول طأألاق أهليأ ة القاضأأي حسأأب الوثيقأأة نفسأها أساسأأي ة لإ     
ة تفتأأأرض معرفأأأة القاضأأأي رجأأأل العلأأأم بالمعأأأارف الكافيأأأة لممارسأأأة عملأأأه، وعلأأأى  إلأأأى هأأأذه الغايأأأة. فالأهليأأأ 
ع نطأاق المعرفأة والثقافأة، وبالنشأاط الحفأا  علأى مصأالح  القاضي ألا  يكتفأي بالمعرفأة القانونيأ ة بأل أن يوسأ 

مؤل فات القانوني ة، وألا  على الة تفرض على القاضي الإطلاع الدائم والمستمر  الأهلي  . كما أن  368المتقاضين
ة قضأائي ة مختلفأة عأن  يكون محصوراً في نطاق واحد من القأانون لأنأ ه وبفعأل المنأاقلات قأد ت سأند إليأه مهمأ 

تأه وفقأاً لقأانون تنظأيم دم أهلي  ي علأن عأ الأولى. وبالتالي، تعد  الأهلي ة ركناً اساسي اً في عمل القاضي بحيث قد 
ة القاضأأأي : تأأأور ط 369القضأأأاء العأأأدلي   ، وقأأأد اعتبأأأر بأأأأن  مأأأن الموجبأأأات التأأأي تأأأؤد ي الأأأى إعأأألان عأأأدم أهليأأأ 

القاضي في أعمال فساد أو تقاعسه عأن القيأام بواجباتأه أو أي إخألال جسأيم بواجباتأه أو بسألوكي ات مهنتأه 
 .370اتجعل من القاضي غير آهل لممارسته

ه لا يعنأأي التسأأر ع فأأي إصأأدار الأحكأأام       ا النشأأاط فهأأو أساسأأي  للوصأأول إلأأى الغايأأة المنشأأودة، إلا  أنأأ  أمأأ 
دها أو يأأنص  عليهأأا القأأانون، مأأن  وات خأأاذ المواقأأ ، بأأل إحتأأرام المواعيأأد وإصأأدارها ضأأمن المهلأأة التأأي يحأأد 

ة الموكلأأة إليأأه. ومأأن صأأور هأأذا ت عالموجأأب مث خأألال سأألوا طريأأق يأأأتل  مأأع المهمأأ  ليأأه الوثيقأأة: لمأأا نصأأ 
 

 . 75ص:  مرجع سابق، ،ء، القواعد الأساسية لأخلاقيات القضااللبنانية وزارة العدل367
 .   100المهن القانونية شروط وأحكام، مرجع سابق، ص:   غسان رباح، أخلاقيات أصحاب368
من قانون تنظيم القضاء العدلي بأنه لمجلس القضاء أن يقرر في أي وقت عدم أهلية القاضي    95بحيث ورد في المادة  369

ثرية ثمانية لى القاضي المعني وذلك بأكالأصيل بقرار معلل يصدر بناء على اقتراح هيئة التفتيش القضائي وبعد الاستماع ا
 من أعضائه. 

 . 13آليات تأديب القضاء، مرجع سابق، ص:  6نزار صاغية، أوراق بحثية عن اصلاح القضاء في لبنان، ج370
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، مع مأا  إحقاق الحق  وإصدار القرارات المناسبة حت ى لا يكون في حالة تمن ع أو استنكاف عن إحقاق الحق 
، مأع مأا يقتضأيه مأن  ولة من دعوى المسؤولي ة. وموجب الن شأاط هأو موجأب جمأاعي  لا شخصأي  يعر ض الد 

 نته. الإستعداد لتلبية ما تفرضه متطل بات مه

بهأا   إخلال من قبلأه فأي الإلتأزامأي   لتزام بها، وان  ة تفرض على القاضي الإهذه الواجبات الأخلاقي    ن  إ     
ة ة المهنيأ  خألال ضأمن نطأاق الأعمأال القضأائي  ه ليس بالضرورة أن يكأون هأذا الإ أن  ل خطأ جسيماً، إلا  يشك  

ة جسأيمة لا تسأأل الدولأة ء شخصأي  تكأون أخطأا بأل قأد  ،ل موضوع دعوى المداعاةشك  التي كما سبق القول ت
 ة.اً أمام الهيئات المختص  عنها في نطاق دعوى المداعاة بحيث قد يلاحق القاضي تأديبي  

ة امأأأه بواجباتأأأه الوظيفيأأأ  لتأأأزام فأأأي ممارسأأأة مهة، علأأأى القاضأأأي الإضأأأافة الأأأى الواجبأأأات الأخلاقيأأأ  بالإ     
 .الصرفة أيضاً 

 

 ي ة الصرفةواجبات القاضي الوظيفالفقرة الثانية:  
ة والضأأروري ة التأأي يجأأب علأأى القاضأأي التحلأأ ي بهأأا فأأي أثنأأاء ممارسأأته       إضأأافة إلأأى الواجبأأات الأخلاقيأأ 

ات  ة وفقأأأاً لوثيقأأأة القواعأأأد الأساسأأأي ة لأخلاقيأأأ  م يت بالمبأأأادئ والواجبأأأات الأخلاقيأأأ  لمهامأأأه القضأأأائي ة، والتأأأي سأأأ 
ضأاة العأدلي ين، ولاسأي ما الخطأأ الجسأيم ولة عن أعمال القالقضاء، والتي أمسى الإخلال بها يجيز مداعاة الد  

ة ولاسأأأي ما  ت عليهأأأا القأأأوانين المرايأأأ  ة صأأأرفة نصأأأ  ، هنأأأاا واجبأأأات وظيفيأأأ  أو الإسأأأتنكاف عأأأن إحقأأأاق الحأأأق 
 ، فضلًا عن بعض الواجبات التي كانت من صنيعة الإجتهاد أي الهيئة العام ة لمحكمة التمييز ق.أ.م.م. 

دة، إلا  أن نأأا نحصأأر البحأأث فأأي الموجبأأات التأأي تهأأم  موضأأوع ل، هأأذه الوابطبيعأأة الحأأا      جبأأات هأأي متعأأد 
، والتأأي لا يأأؤث ر الإخأألال رسأأالتنا دون التطأأر ق إلأأى الموجبأأات  الأخأأرى التأأي تتعلأأ ق بالوظيفأأة القضأأائي ة ككأأل 

أساسأي ة ام متطل بأات ، ولهذه المهأ. إن  مهام القاضي هي الفصل في الن زاعات القائمة371بها بدعوى المداعاة
ة وسأأائر المبأأادئ الأساسأأي ة للمحاكمأأة. وقأأد ورد فأأي المأأادة الثالثأأة مأأن  الحياديأأ   ق.أ.م.م. ومنهأأا إحتأأرام مبأأدأ  

الل بنأأاني  :"لا يجأأوز للقاضأأي أن يضأأع أحكامأأه فأأي صأأيغة الأنظمأأة". كمأأا ورد فأأي المأأادة الرابعأأة منأأه :"لا 
 ق  : عن إحقاق الحره مستنكفاً يجوز للقاضي تحت طائلة إعتبا

 
المادة  371 في  ورد  ما  أو  القضائية  الوظيفة  مع  تتعارض  أخرى  لوظيفة  القاضي  ممارسة  عدم  قانون    15كموجب  من 

أ.م.م. والتي تحظر على القاضي العمل في    132لًا بأحكام المادة  على اعلى السلك القضائي عمالموظفين والذي يطبق  
الشأن السياسي أو الأحزاب السياسية أو نشر المقالات أو التصريحات أو الكتابات دون اذن من الرئيس المختص... أو  

بالوظيفة الا عبر قدم بأي مطاب جماعي يتعلق  من قانون القضاء العدلي بااحظر على القاضي الت  44كما ورد في المادة  
 مجلس القضاء الأعلى. 
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 يمتنع عن الحكم بحج ة غموض الن ص أو انتفائه. أأن  -1

 أن يتأخ ر بغير سبب عن إصدار الأحكام ..."  -2

ولأأة عأأن أعمأأال القضأأاة       بطبيعأأة الحأأال، يشأأك ل الإسأأتنكاف عأأن إحقأأاق الحأأق  سأأبباً أيضأأاً لمأأداعاة الد 
يعتبأأأر بنأأأوع خأأأاص إخأأألالا بواجبأأأات  العأأأدلي  :" ... مأأأن قأأأانون القضأأأاء 83العأأأدلي ين. وقأأأد ورد فأأأي المأأأادة 

الوظيفأأة التخلأأ   عأأن الجلسأأات وتأأأخير البأأت  بالأأدعاوى وعأأدم تحديأأد موعأأد معأأي ن لإفهأأام الحكأأم عنأأد ختأأام 
 المذاكرة والتمييز بين المتقاضين وإفشاء سر  المذاكرة".

أن يكون بإمكانه  رفوعة أمامه دون في الد عاوى الموبالتالي، وجب على القاضي أن ي سرع في الفصل      
ة  التأأذر ع بانتفأأاء الأأن ص القأأانوني  أو غموضأأه، طالمأأا أن  القأأانون ذاتأأه أجأأاز لأأه الر جأأوع إلأأى المبأأادئ العامأأ 
زمة  والعرف والإنصاف. كما من واجبات القاضي أن يدرس المل   المعروض عليه وأن يعطيه الأهمي ة اللا 

رودراسأأته بصأأورة  ة وتفسأأيرها عنأأدما تكأأون بحاجأأة إلأأى 372ةفأأي وقأأائع القضأأي عميقأأة، والتبصأأ  ، وتقيأأيم الأدلأأ 
ق وتطبيقهأأا بأأدون أي  تأويأأل أو بعأأد تفسأأيرها عنأأدما  ة التأأي يجأأب أن تطبأأ  تفسأأير، ثأأم  معرفأأة القاعأأدة القانونيأأ 

ة أو ا يحأأأأول دون إصأأأأدار الأحكأأأأام بصأأأأورة إعتباطيأأأأ  ة أو  يقتضأأأأي الأمأأأأر وفأأأأق قواعأأأأد التفسأأأأير، ممأأأأ  كيفيأأأأ 
 . 373ةتحكمي  

سأيم لناحيأة الواجبأات التأي عنأد وبهذا تكون قد أمست واضأحة الشأروط الواجأب توافرهأا فأي الخطأأ الج     
قأام علأى عوى التأي ت  ، كمأا أمسأت واضأحة الشأروط الواجأب توافرهأا فأي الأد  اً ل خطأأ جسأيمخلال بها تشأك  الإ
 لها.  اس التي تخضعة أو في الأسالقضاة الجسيمة والقواعد الشكلي   ولة سنداً لأخطاءالد  

 لا يمكأأأأن أن تكتمأأأل دون عأأأأرض الحأأأأالات الدراسأأأة الكاملأأأأة لمفهأأأوم الخطأأأأأ الجسأأأأيم القضأأأائي   إلا  أن       
كبير  لى حد  ، والتي ساهمت إة لمحكمة التمييزة التي طرحت على بساط البحث أمام الهيئة العام  جتهادي  الإ

بأأأين اعتبأأأار الحالأأأة  ،الات التأأأي تعأأأرض أمامهأأأاتوضأأأيح هأأأذا المفهأأأوم المأأأبهم مأأأن خأأألال تصأأأنيفها الحأأأفأأأي 
 الجسيم.  أل انطباقاً أم لا على الخطالمعروضة تشك  

ترتيأأأب الآثأأأار علأأأى تلأأأك الحأأأالات فأأأي  المصأأأدر الرئيسأأأي   الأأأذي يعتبأأأر جتهأأأاد كأأأذلك القأأأانون وكمأأأا الإ     
 .أم لا الخطأ المرتكب جسيماً ة بين تلك التي تعتبر جتهادي  الإ

 
  1993، بنك التجارة الخارجية/الدولة اللبنانية، ن.ق.  5/1993/ 13تاريخ    23الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  372
 .  53، ص: 1ع

  1993ن.ق.    ، بنك التجارة الخارجية/الدولة اللبنانية،5/1993/ 13تاريخ    23الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  373
 .  53، ص: 1ع
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 القانون والإجتهاد في توضيح مفهوم الخطأ الجسيمر دو ي:  الفصل الثان
جتهأأأاد فأأأي توضأأأيح مفهأأأوم الخطأأأأ الجسأأأيم يكأأأون مأأأن خأأألال تصأأأنيف القأأأرارات  ميأأأدان القأأأانون والإن  إ     

وقأأوع القاضأأي فأأي ا، بأأين قأأرارات ة لمحكمأأة التمييأأز للحأأالات التأأي تعأأرض أمامهأأالصأأادرة عأأن الهيئأأة العامأأ  
ثأار علأى مأا وترتيأب القأانون سأندًا لأذلك الآ، ك)المبحـ  الثـاني(من عدمه   ،ل()المبح  الأو  الخطأ الجسيم  

 وقوع أو عدم وقوع القاضي في الخطأ الجسيم.

 

 القاضي في الخطأ الجسيم القضائي  وقوع  ول:المبح  الأ 
ة القأرارات الصأادرة عفي معالجة إجتهادات الهيئأة       ة لمحكمأة التمييأز سأوف نتطأر ق إلأى كافأ  نهأا، العامأ 

ة  يأأة أسأبابها، أو نهائيأأ  ة قاضأية بتأأوف ر جد  محكومأأة بتأوف ر الخطأأأ الجسأأيم، لأذلك لا بأأد فأأي سأواء كانأأت مبدئيأأ 
سأأندأ للحأأالات المعروضأأة علأأى بسأأاط البحأأث  البأأدء مأأن تعأأداد حأأالات وقأأوع القاضأأي فأأي الخطأأأ الجسأأيم

 .)النبذة الثانية(ه ثم معالجة الآثار الناجمة عن وقوع القاضي ب ،)النبذة الأولى( ائيالقض
 

 النبذة الأولى: تعداد حالات وقوع القاضي في الخطأ الجسيم
ة لمحكمأأة التمييأأز، يتبأأي ن لنأأا وبكأأل        بعأأد مراجعأأة العشأأرات لا بأأل المئأأات مأأن اجتهأأادات الهيئأأة العامأأ 

دعوى مداعاة الهيئة، ومن حيث لا تدري، جعلت من بعض الأسباب التمييزي ة أسباباً لقبول وضوح أن  هذه  
ولأأأة للخطأأأأ الجسأأأيم، لأأأذلك ارتأينأأأا أن  هأأأذا التقسأأأيم يسأأأه ل م دون ان يكأأأون هأأأذا الخطأأأأ  عالجأأأة الموضأأأوعالد 

 محكوماً بهذه الأسباب.

مخالفأة القأانون  بأين اً د ارتكأب خطأأ جسأيمد الحالات التي عند ارتكابها مأن قبأل القاضأي يكأون قأتتعد       
 ،)الفقـرة الثالثـة(غفأال الفصأل فأي أحأد الطلبأات إ  ،)الفقرة الثانية( قانوني  فقدان الأساس ال، )الفقرة الاولى(

ــة(ا طلبأأأوه )الحكأأأم بمأأأا لأأأم يطلبأأأه الخصأأأوم أو بأأأأكثر ممأأأ   ــرة الرابعـ وكأأأذلك تشأأأويه القاضأأأي لمضأأأمون  ،الفقـ
 .الفقرة الخامسة(المستندات وتفسيرها )
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 الأولى: مخالفة القاضي للقانون  الفقرة
الحأالات التأي تعأرض علأى  يعتبر مأن أهأم  خطأ الجسيم نتيجة مخالفته للقانون اضي في الوقوع الق  ن  إ     

اتهأأا ة واسأأعة وتشأأمل فأأي طي  هأأذه المخالفأأة وفقأأاً لقاعأأدتها العامأأ   ن  ، وذلأأك لأة لمحكمأأة التمييأأزالهيئأأة العامأأ  
 .)ثانيا (رى في العديد من الأوجه والصو كما قد تتجل   ،لا (أو  ) ةصوص القانوني  العديد من الن  

 

 المبدأ العام :أو لا  

تشك ل مخالفة القاضي أو الهيئة الناظرة بالد عوى للقانون أهم  الحالات التي ت عرض أمام الهيئة العام ة       
لمحكمة التمييز، ويقصد بهذه المخالفة، مخالفة الن صوص القانوني ة الن افذة أو المبادئ القانوني ة أو القواعد 

العام ة،  اضحة والصريحة، التي لا تحتاج إلى  القانوني ة الو  الهيئة  تأويل أو تفسير. فهذه المخالفة، حسب 
وأوراقها  الد عوى  مستندات  في  والتمحيص  التدقيق  في  فاضح  إهمال  من  متأتي ة  تكون  أن   ، 374وجب 

، الذي دأبت الهيئة العام ة لمحكمة التمييز على تطبيقه، وفي واقعة شبه ث ابتة لها قولها ولإجتهاد القضائي 
الجسيم الخطأ  المادة    بأن   في  عليه  للقانون   741المنصوص  المطبق  للجهل  موازٍ  هو  لأن ه  375أ.م.م.   ،

ياً فيه، والذي يقع فيه القاضي أثناء وظيفته عن إهمال لم يكن ليقع فيه   الخطأ الواضح الذي لا جدل جد 
أي  قاضي عادي  آخر 

376 . 

يكون       أن  المخالفة،  هذه  شروط  المخالف   من  موضوع  القانوني   يترا الن ص  لا   ، إلزامي  نص   هو  ة 
للقاضي الحري ة في الت قدير، كما وجب أن تكون قد انصب ت على الفقرة الحكمي ة وليس في متن القرار أو 

بالفعل ت بنى على أساس تعليلات لا   ،الحكم المشكو منه، فضلًا على وجوب أن تكون قد وقعت  لا أن 
قانوني  له يرافقها إهمال أو عدم  377اأساس  اهتم   ، وأن  لو  ليرتكبه  الذي ما كان  القاضي  ر من قبل  تبص 

.  بشؤونه الإهتمام العادي 

القانوني ة التي هي نصوص الدستور، ونصوص       القانون، فهي تشمل الن صوص  وفي أساس مخالفة 
أحكامها، الوضعي ة ومخالفة  والن صوص  الدولي ة،  والإتفاقي ات  الشكل وفي مهل    المعاهدات  كمخالفات في 

 
قرار رقم  374 التمييز،  لمحكمة  العامة  المستشار  24/2/2005تاريخ    8الهيئة  قرار منشور على  المصنفات   -،  مجموعة 

 للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين.  
رقم  375 قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  باز  7/1995/ 13تاريخ    11الهيئة  اللبنانية،  بنك/الدولة  ترست  الجمال   ،9951  ،

 . 89قرارات الهيئة العامةأ، ص: 
 .  26، ص: 1965، ن.ق.  16/10/1964تاريخ  24الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم 376
 . 291بق، ص: فؤاد صفير، أصول المحاكمات المدنية، مرجع سا377
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، منها  378سقاط وطرق المراجعة ومرور الزمن، وكذلك الإجتهادات القضائي ة التي ت عتبر بمنزلة القانون الإ
العام ة  الهيئة  الإجتهاد  379إجتهادات  هذا  كان  متى  ة  الإجتهاد، خاص  توحيد  منها هو  الهدف  أن   طالما   ،

تطبيقه  على  المحاكم  دأبت  وقد  ولو380مستقر   كأن     ،  الل بناني ة  هذا المحاكم  في  مخال   رأي  لها  ان 
 الموضوع.

قد تكون هذه المخالفة في ميدان تطبيق القاعدة القانوني ة الواضحة والصريحة، وإن  التطبيق الخاطا       
للقانون قد يكمن في تطبيقه على حالة أو وضعي ة غير منصوص عليها قانوناً أو إغفال تطبيق القاعدة  

لإعمال الن ص القانوني  أو  جب أن ت طب ق، أو اشتراط القاضي لشرط غير منصوص عليه قانوناً  عندما ي
وخاطئة  مغلوطة  بصورة  قانوني   سبب  إلى  بالد عوى  الناظرة  الهيئة  أو  القاضي  هذه  381استناد  أن   كما   .

ي القاعدة القانوني ة أو تجاهل القاضي لها كما وتطبيقها خلافالمخالفة قد   اً لما تتضم نه بصورة  تكون بتقص 
  ت من ارتكاب القاضي للخطأ ومن ثم  ه وجب في البدء التثب  أن  ب   الفرنسي  جتهاد  وقد اعتبر الإ.  382صريحة 

 .383من ممارسة المهام الموكل بها  ه جسيم بحيث يمنع السلك القضائي  تكييف هذا الخطأ بأن  

  ضمن نطاق هذه المخالفة كحالة من  ن  ة عرض العديد من الحالات التي تص ى للهيئة العام  وقد تسن       
 لقاضي في الخطأ الجسيم.حالات وقوع ا

 

 أوجه مخالفة القانون : ثانيا  

هأأي الخطأأأ فأأي  اً أهأأم  أوجأأه مخالفأأة القأأانون التأأي عنأأد ارتكابهأأا يكأأون القاضأأي قأأد ارتكأأب خطأأأ جسأأيم     
وكأأأأذلك قواعأأأأد  ،(3)ختصأأأأاص مخالفأأأأة قواعأأأأد الإ ،(2)غفالهأأأأا إ وكأأأأذلك  ،(1)ة صأأأأوص القانونيأأأأ  تطبيأأأأق الن  

 .(6)ة المعمول بها ي  لقانونضافة الى المبادئ ابالإ ،(5)ة القواعد الشكلي  ، (4) ثبات الإ

 

 
رقم  378 قرار  في  ورد  ال  1992/ 12/ 30تاريخ    47وقد  الزمت  بأن  السورية  التمييز  محكمة  عن  بتطبيق  الصادر  محاكم 

 مييز وان اغفلت ذلك اعتبر خطأ جسيماً.تالمبادئ القانونية التي تقرها الهيئة العامة لمحكمة ال
ر 379 قرار  القضاة،  ورد  المخاصمة  غرفة  السورية  التمييز  على  12/10/1999تاريخ    711قم  محكمة  منشور  قرار   ،

 مجموعة المصنفات للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين. -المستشار
 سنوات.  3من قانون السلطة القضائية السوري بأن الاجتهاد المستقر هو الذي يتكرر سحابة  50يستفاد من المادة 380
 . 165هذه المسؤولية، مرجع سابق، ص: حبيب فارس نمور، مسؤولية القضاة ومداعاة الدولة بشأن 381
 . 160، مرجع سابق، ص: 1محمد مرعي صعب، مخاصمة القضاة ج382

383CA. d’Agen civ, 7/11/2007,www.legifrance.gouv.fr 
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 خطأ في تطبيق الن صوص القانوني ةال - 1
ة لمحكمأأأة التمييأأأز، يتبأأأي ن لنأأأا بأأأأن  الخطأأأأ فأأأي تطبيأأأق       بموجأأأب القأأأرارات الصأأأادرة عأأأن الهيئأأأة العامأأأ 

، وذلك بتطبيق المحكمة المشأكو مأن قراراهأا حالأة الن صوص القانوني   ة قد يشمل قانون الإيجارات الإستثنائي 
. 160/1992384مأن القأانون  24ون سأبب النأ زاع خاضأعاً لأحكأام المأادة من حالات الإسترداد دون أن يك

ة بترتيأأب كمأا قضأت محكمأة التمييأز المدنيأ ة التأي كانأت تنظأر بأدعاوى المخاصأمة قبأل إنشأاء الهيئأة العامأ  
يون ال تعاقدي ة الناشئة عن جرم أو الفائدة من تاريخ إقامة الد عوى، في حين أن  فائدة التأخير الناتجة عن الد 

ة بتصأأأديق الحكأأأم 385فعأأألشأأأبه جأأأرم وجأأأب أن تبأأأدأ مأأأن تأأأاريخ ال . وكأأأذلك خطأأأأ محكمأأأة الإسأأأتئناف الجزائيأأأ 
نة، إلا  أن هأأا حكمأأت ق.ع. والتأأي تعا 671الإبتأأدائي  القاضأأي بتطبيأأق أحكأأام المأأادة  قأأب بأأالحبس حتأأ ى السأأ 

ا  نة، ممأ  يشأأك ل إغفأأالًا مأأن قبلهأأا فأأي علأى المأأد عى عليأأه بجأأرم هأأذه المأادة، وبعقوبأأة حأأبس سأأنة ونصأأ  السأأ 
مدى تطابق العقوبة بين الحكم الإبتدائي  وما ورد في الن ص القانوني  التحق ق من 

386 . 

زاع، باعتبأار شأكل لا ينطبأق علأى حقيقأة الواقأع بأين طرفأي النأ  كما قد يكون تطبيق الأحكام القانونيأ ة ب     
لأه بيأع إ حأدى عقاراتأه أن  محكمة التمييز المشكو من قراراها قد أبطلت وكالة منظم ة من المأدين للأدائن تخو 

مأن قأانون الملكيأ ة العقاريأ ة التأي تمنأع فأي  101كضمان في حال عدم إيفائه الدين، لمخالفته أحكام المادة 
عدم الوفاء بالدين أن يبقى العقار ملكاً للدائن، في حين أن  الدائن عمد إلى التصر ف بالوكالأة وباعهأا   حال

 .387إلى زوجته

 ة.صوص القانوني  غفاله للن  لقانون قد تكون في إ مخالفة القاضي ل كما أن       

 

 خطأ في إغفال الن صوص القانوني ةال - 2

ياق، قضت الهيئة ا      يأة فأي لعام ة لمحكمة التمييز فأي قأرار مبأدئوفي هذا الس  ي  صأادر عنهأا بوجأود جد 
تين من قوانين ا لإيجارات الإستثنائي ة وحكمت بتعأويض الأسباب، عندما أغفلت محكمة الإستئناف نص  ماد 

 
رقم  384 قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  اللبن1996/ 26/12تاريخ    33الهيئة  الشركة  اللبنانية، ،  الكبرى/الدولة  للمطاعم  انية 

 .legallaw.ul.edu.lbwwwقرار منشور على 
رقم  385 قرار  المدنية،  التمييز  على  4/1953/ 28تاريخ    29محكمة  منشور  قرار  مرعي،  اللبنانية/محمد  الدولة   ،

www.legallaw.edu.lb 
 لدولة اللبنانية، قرار غير منشور. ، جواد رضا ورفاقه/ا2020/ 18/5تاريخ  19الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم 386
، الجميل وقربه/الدولة اللبنانية، قرار منشور في مؤل  2003/ 11/ 20تاريخ  31الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم 387

 . 345، ص: 2006، المؤسسة الحديثة للكتاب، 2صعب، مخاصمة القضاة دراسة مقارنة، جمحمد مرعي 

http://www.legallaw.ul.edu.lb/
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لاسترداد المأجور بشكل يخال  ما نص  عليه القانون، ولاسي ما لجهة عدم تجأاوز التعأويض خمسأين بالمئأة 
د بأه بحيأث يعأد  من قي ا يوجأب علأى محكمأة الإسأتئناف التقيأ  ، ممأ  مة المأأجور بتأاريخ صأدور الحكأم النهأائي 

 .388ى الن صوص القانوني ةمن أهم  واجبات القاضي الإطلاع عل

يأة الأسأأباب عنأأد اسأتناد قاضأأي الأمأأور المسأتعجلة إلأأى جأأزء مأأن       كمأا قضأأت فأأي قأرار آخأأر بتأأوافر جد 
، وإهمالأه   مأن قأانون تنظأيم أفأراد الهيئأة التعليميأ ة فأي  29جأزء آخأر، باعتبأاره قأد خأال  المأادة نص  قانوني 

ة، التأأي جأأاء في ، لمنأأع اسأأتمرار العقأأد هأأا بأأأن  المأأدارس الخاصأأ  رف قبأأل الخأأامس مأأن تمأأوز هأأو تعسأأفي  الصأأ 
ا  ، بأدون حاجأة إلأى إثبأات التعسأ   مأن قبأل المصأروف، ممأ  يشأكل خارج حالتي التأديب والصرف القأانوني 

رف ة القأأرار 389تجأأاوز لمسأأألة إثبأأات الإسأأاءة باسأأتعمال حأأق  الصأأ  . وفأأي القأأرار النهأأائي  أبطلأأت الهيئأأة العامأأ 
المأأذكورة أعأألاه وتجأأاوزه معطيأأات الملأأ   التأأي أخطأأأ القاضأأي فأأي  29ة تعطيلأأه أحكأأام المأأادة المأأذكور لعلأأ  

 .390تقديرها

ق كما قضت الهيئة العام ة في قرار مبدئي  صادر عن      ها بأن  المحكمأة المشأكو مأن قرارهأا أغفلأت التحقأ 
حاكمأة فأي حأال ثبأت أن  المحكأوم أ.م.م. المتمثأ ل بجأواز طلأب إعأادة الم  690الشرط الثاني من المادة  من  

يأة فأي الأسأباب  ا يأوف ر جد  . وكأذلك عنأد 391له قد احتجز أو حال دون تقديم مستندات حاسمة فأي النأ زاع ممأ 
، يفأأر عأأدم انتبأأاه محكمأأة الإسأأ ض تعأأديلًا فأأي نسأأبة قيمأأة التعأأويض بعأأدم تئناف إلأأى صأأدور قأأانون تعأأديلي 

، وذلأأك بالنسأبة للأدعاوى التأي أقيمأأت والتأي لأم يصأدر بهأأا تجأاوزه نسأبة الخمسأين بالمئأأة مأن قيمأة المأأجور
تعأديلي  دي  العلأم بصأدور قأانون اقرار مبرم، لأن  من أهم  واجبات القاضي الأذي يهأتم  بواجباتأه الإهتمأام العأ

 .392وتطبيقه

لهأأأذه غفأأأال  إ أي   ن   واجبأأأات القاضأأأي، وأة مأأأن أهأأأم  صأأأوص القانونيأأأ  ل علأأأم القاضأأأي بالن  وبالتأأأالي تشأأأك       
 . اً ل خطأ جسيمصوص يشك  الن  

 
، محمد الدنا/الدولة اللبنانية ومحمد معطي، قرار 20/7/1995تاريخ    1يز، قرار مبدئي رقم  الهيئة العامة لمحكمة التمي388

 lbwww.legallaw.ul.edu.منشور على
رقم  389 مبدئي  قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  اللبنانين/الدو 11/2010/ 1تاريخ    12الهيئة  المرسلين  جمعية  اللبنانية، ،  لة 

 . 252، ص:  2010قرارات الهيئة العامة  ،صادر في التمييز
ور اللبنانين/الدولة اللبنانية، قرار منش، جمعية المرسلين  5/2014/ 19تاريخ    49الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  390

 مجموعة المصنفات للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين.   -على المستشار

 . 1551 ، ص:4ع 2010، العدل  2010/ 28/6تاريخ  6لمحكمة التمييز، قرار مبدئي رقم  الهيئة العامة391
معطى، صادر محمد  الدنا/الدولة اللبنانية ومحمد  ،  27/12/2001تاريخ    28  الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم392

 . 203، ص: 2001قرارات الهيئة العامة  ، في التمييز
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ل بأأأدورها صأأورة مأأأن صأأور مخالفأأأة مخالفأأة أحكامهأأأا تشأأك   ن  هأأا، فأأأإتختصأأاص علأأأى أهمي  كمأأا أن  قواعأأأد الإ
 القانون.

 

 صة قواعد الإختصاالخطأ في مخالف - 3

بحيث ت عتبر مخالفة القاضي لقواعد الإختصاص من أهم  الأخطاء الجسيمة التي قد يقع بها القاضي،      
ة لمحكمأأة التمييأأز بوقأأوع محكمأأة التمييأأز فأأي الخطأأأ الجسأأيم بتطبيقهأأا الخأأاطا لأحكأأام  قضأأت الهيئأأة العامأأ 

نظأرت بالأد عوى المرفوعأة أمامهأا لأم تكتأِ  بعأدم  من قانون الإيجارات، وهي عنأدما 21من المادة   3الفقرة  
في، بأأل تناولأأت فأأي قرارهأأا مسأأألة البأأدل إسأأقاط حأأق  المسأأتأجر مأأن التمديأأد القأأانوني  عمأألًا بأأالقرار الإسأأتئنا

ته، فنقضأت القأرار وحكمأت  العادل، مخالفةً بذلك قواعد الإختصاص بعد أن كانت محكمة الإستئناف قد رد 
 .393عتبر مخالفة فاضحة للقانون، طالما أعطت لنفسها صلاحي ة غير مكر سة لها قانوناً بالبدل العادل، ما ي  

كما قضت الهيئة العام ة بتوافر الخطأ الجسيم عنأد مخالفأة أحكأام قأانون تنظأيم مهنأة المحامأاة لاسأي ما      
حامأأأأأاة منأأأأأه، والتأأأأأي تعطأأأأأي الصأأأأألاحي ة للن ظأأأأأر بأأأأأدعوى أتعأأأأأاب الم 73معطوفأأأأأة علأأأأأى المأأأأأادة  69المأأأأادة 

ا يخأرج أيضأاً بالإ بتأت والإعتراض على القرار الصادر عنه إلى محكمة الإسأتئناف، التأي  عأاء المقابأل ممأ  د 
عأأاء خأأارج عأأن  ة التأأي لا يجأأوز لهأأا أن تبحأأث فأأي أي  اد  عأأن اختصأأاص تلأأك المحكمأأة الإسأأتثنائي ة النوايأأ 

ة بأأأأن  محكمأأأة الإسأأأتئناف . وفأأأي هأأأذا الإطأأأار، جأأاء فأأأي قأأأرار صأأأادر عأأأن الهيئأأة العامأأأ  394دعأأوى الأتعأأأاب 
تأأأي فصأألت فأأي الإعتأأأراض المقابأأل وألزمأأأت ضأأات علأأى أتعأأأاب المحامأأاة، والوبصأأفتها النأأاظرة فأأأي الإعترا

ايأأة بتسأأليم سأأندات تمليأأك للفريأأق الآخأأ ، وقأأد رالجهأأة المد  ، تكأأون قأأد تجأأاوزت حأأدود اختصاصأأها النأأوعي 
 .395أبطلت الهيئة القرار المشكو منه لهذه الناحية

 ،سأة لهأا قانونأاً وتكريس المحاكم لسلطة غير مكر   ،ختصاص على أنواعها قواعد الإلي يلاحّ أن  لتاوبا     
 .اً ل مخالفة في الأساس لقواعد القانون والتي تعتبر خطأ جسيمتشك  

 
التميي393 لمحكمة  العامة  تاريخ  الهيئة  قرار  منشور  1/2/2010ز،  قرار  المستشار  ،  للقاضي    –على  المصنفات  مجموعة 

 الدكتور عفيف شمس الدين. 
مجموعة المصنفات للقاضي    –على المستشار  قرار منشور  ،  22/2/2010قرار تاريخ  ،  الهيئة العامة لمحكمة التمييز394

 الدكتور عفيف شمس الدين. 
التمييز395 لمحكمة  العامة  رقم  قر   ،الهيئة  العدل  27/10/2014تاريخ    81ار  ورفاقها،  اللبنانية  م.ب./الدولة  المحامية   ،

 . 200 ص: ،1ع 2015



130 
 

ل ثبأات تشأك   قواعأد الإن  على ما سبق بيانه من صور، بحيث أ  مخالفة القاضي للقانون لا تقتصر  وإن       
 الصور.ل أيضاً صورة من هذه والتي تشك   ،ةقاعدة مهم  

 

 الخطأ في مخالفة قوعد الإثبات- 4

من الأخطاء الجسيمة التي أشارت اليها الهيئة العام ة لمحكمة التمييز في قراراتهأا، هأي مخالفأة قواعأد      
يأة الأسأباب عنأد مخالفأة القأرار الإسأت ئنافي  وكأذلك الإثبات. ففي قرار مبدئي  صأادر عنهأا قضأت بتأوافر جد 

، للمبدأ القانوني  القائل بإمكاني ة إثبات الصوري ة  ة بعد التمييزي  من قبل الغير بجميع وسائل الإثبات، وخاص 
ما قضى القأرار الإسأتئنافي  بأأن  المسأتأنفة التأي تمأارس الأد عوى العائأدة لمورث هأا حأول صأوري ة العقأد، وجأب 

قضت الهيئة العام ة بمخالفة محكمأة الإسأتئناف الجزائيأ ة ار آخر، . وفي قر 396عليها الإثبات بالبي نة الخطي ة
ت بحيث لم ترد  على طلب المستأن  بالإستماع إلى الطبيب، وأك دت على مسؤولي ة المستأن  أصول الإثبا

 .397دون أن تثبت ذلك، وحرمت بالتالي المد عي من حق  الدفاع

تروكأة لسألطة القاضأي بكونها في العديد من أحكامهأا م  ، إن  قواعد الإثبات وعلى الرغموفي الخلاصة     
 عند مخالفة هذه القواعد. اً ل خطأ جسيمتشك   االتقديري ة، إلا  أن ه

 ل أيضاً وجهاً من وجوه مخالفة القانون.صوص المختلفة تشك  ة الواردة في الن  القواعد الشكلي   كما أن       

 

 ةالخطأ في مخالفة القواعد الشكلي   - 5

إن  الخطأ في القواعد الشكلي ة بحسب الهيئة العام ة، ومن بينها المهل واحتسابها، هي من أبرز أخطاء      
القضاة الجسيمة، بحيث قضت الهيئة العام ة في قرار مبدئي  صادر عنها بتوافر الخطأ الجسيم عند مخالفة 

ة نفسأأأها لأحكأأأام المأأأادة  زمأأأة مهلأأأة أن   أ.م.ج.، بعأأأد أن اعتبأأأرت  143الهيئأأة العامأأأ  الخمسأأأة عشأأأر يومأأأاً اللا 
ز علأأى صأأورة طبأأق الأصأأل عأأن القأأرار  ة قأأد بأأدأت منأأذ أن استحصأأل المميأأ  للط عأأن بقأأرارات الهيئأأة الإت هاميأأ 
المطعون فيه، في حين أن  لا شيء في المل  يثبت أن  هذا الأخير قد استحصأل بنفسأه علأى صأورة طبأق 

ا يفتأأرض قبأأول التمييأأز شأأكلًا ل المهلأأة الأأواردة فأأي هأأذه المأأادة، والمفتأأرض عليهأأا  ه ضأأمنتقديمأأالأصأأل، ممأأ 

 
، أمل كسيب/الدولة اللبنانية وعادل كسيب وطوبيا  4/5/2005تاريخ    4رقم    مبدئي  قرار،  الهيئة العامة لمحكمة التمييز396

 .  723  ، ص:4ع 2005هاشم، العدل 
، ص:  2ع  2014، نزيه العنداري/الدولة اللبنانية، العدل  3/2/2014تاريخ    2يز، قرار رقم  تميالهيئة العامة لمحكمة ال397

695 . 
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التحق ق من الأوراق والمستندات للحؤول دون الآثار السلبي ة، وأهم ها حأق  المأد عي بالفصأل القأانوني  لأسأاس 
الإستئناف . وفي قرار نهائي  صادر عنها، إعتبرت خطأ جسيماً إقدام محكمة الإستئناف على رد  398الطعن

ة، ب لأأوروده خأأارج ام المهلأأة القانونيأأ  ينمأأا هأأي لأأم تنظأأر بانتبأأاه إلأأى أن  اليأأومين الأخيأأرين مأأن المهلأأة هأأي أيأأ 
 .399عطل رسمي ة، وقد أبطلت بنتيجتها القرار المشكو منه

لر سأم كما قضت الهيئة العام ة، بأن  إبطال محكمة الإسأتئناف المشأكو مأن قراراهأا التبليأغ لعأدم تسأديد ا     
، وقبولها   م بعد النسي  ة التبليأغ والر سأوم  الإستئناف الم قد  انقضاء مهلة الإستئناف القانوني ة، والأربط بأين صأح 

ة الثابتأأة المتعل قأأة  النسأأبي ة وصأأولًا إلأأى قبأأول الإسأأتئناف شأأكلًا، يشأأك ل خطأأأ جسأأيماً لمخالفأأة القواعأأد القانونيأأ 
التمديأد  سقاطها حق  المستأجر منستئناف بالخطأ الجسيم، لإ. كذلك عند وقوع محكمة الإ400أ.م.م.بقانون  

ا حأرم بنظرهأا المأؤج ر مأن  ، بعد أن أخطأ فأي رقأم العقأار عنأد إجرائأه معاملأة العأرض والإيأداع، ممأ  القانوني 
ة وبعأأأد أن ثبأأأت لأأأديها بأأأأن  المسأأأتأجر يشأأأغل مأأأأجوراً واحأأأداً،  قبضأأأه البأأأدلات المودعأأأة، إلا  أن  الهيئأأأة العامأأأ 

ة بأأدلات أخأأرى، وباتأأالي لا يترتأأ ب عليأأه تجاوبال لتأأالي لا مجأأال للتأأذر ع بعأأدم قأأبض المأأؤج ر البأأدلات، هأأه أيأأ 
فيكأأون خطأأأأ محكمأأة الإسأأأتئناف بالتأأأذر ع بالخطأأأ الواقأأأع فأأي رقأأأم العقأأأار للحكأأم بالإسأأأقاط مأأن حأأأق  التمديأأأد 

القانوني  جسيماً 
401. 

بق ضأأمن الأحكأأام السأأاة مختلفأأة لا تقأأع قانونيأأ   اً هأأذه المخالفأأة لضأأخامتها قأأد تشأأمل نصوصأأ كمأأا أن       
 .وكذلك مبادئ وقواعد معروفة ومعمول بها، ذكرها

 

 الخطأ في مخالفة الن صوص، المبادئ والقواعد القانوني ة المختلفة -6

ة لمحكمأأة التمييأأز فأأي       قأأت إليهأأا الهيئأأة العامأأ  ة التأأي تطر  مأأن أهأأم  الن صأأوص والمبأأادئ والقواعأأد القانونيأأ 
مأة مأن بأة المحكوم بها والتي قضت المحكمة المشكو من قرارهأا، قرارتها، قاعدة قو ة القضي رد الشأكوى المقد 

ق مأأن تأأوافر كامأأل عناصأأرها، بأأالرغم مأأن وضأأوح الإخأأتلاف فأأي الأسأأباب بأأين الشأأكوى  المأأد عي دون التحقأأ 

 
رقم  398 مبدئي  قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  العدل  3/2015/ 16تاريخ    1الهيئة  ورفاقها،  اللبنانية  ونسه/الدولة  محمد   ،

 . 1447، ص: 3ع 2015
 . 2، قرارات الهيئة العامة، ص: 2004، باز 2004در عام  صا  14الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم 399
مجموعة المصنفات   –، قرار منشور على المستشار  7/2011/ 12تاريخ    23الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  400

 للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين.
اللبنانية، قرار منشور في مؤل  محمد    ولة، باشو/الد2003/ 11/ 20تاريخ    32الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  401

 . 348،  مرجع سابق، ص: 2مرعي صعب، مخاصمة القضاة دراسة مقارنة، ج
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جأة ذلأك القأرار الأولى والثانية، مم ا حرم المد ايان من إمكاني ة المطالبة بما يعتبرانه حق اً، وأبطلت الهيئة نتي
 .402وتابعت السير بالد عوى من الحالة التي كانت عليها قبل صدوره

ية في الأسباب الم دلى بها، ولاسي ما وفي قرار آخر، إعتبرت الهيئة العام ة لمحكمة التمييز      ، وجود الجد 
، مأأأن قأأأانون القضأأأ 46عنأأأد ارتكأأأاب محكمأأأة التمييأأأز الخطأأأأ الجسأأأيم فأأأي مخالفتهأأأا أحكأأأام المأأأادة  اء العأأأدلي 

 ق.ع.، وقاعأأدة عأأدم جأأواز قبأأول طلبأأات جديأأدة فأأي الإسأأتئناف، وتجأأاوز قواعأأد ق.أ.م.ج. وكأأذلك مبأأادئ 
بأأدأ قأأو ة القضأأي ة المحكأأوم بهأأا، وتجاوزهأأا قاعأأدة العقأأد شأأريعة المتعاقأأدين، وقواعأأد الإثبأأات ومأأرور الأأزمن وم

ود اذ إن  مجمأل هأذه الأخطأاء بحسأب الهيئأة ومخالفة قاعدة رد  المبلغ المقبوض كنتيجة حتمي ة لإبطال العقأ
ة بصأأورة ثابتأأة وصأأريحة، طالمأأا أن  هأأذه الأخطأأاء قأأد ارتبطأأت بال يجأأة التأأي نتيؤلأأ   إهمأأالًا للقواعأأد القانونيأأ 

ة المطعأأأون بقرارهأأا سأأأواء مأأن حيأأث الإدانأأأة أو تحديأأد التعويضأأأات،  لت إليهأأا محكمأأأة التمييأأز الجزائيأأ  توصأأ 
 .403وبالنتيجة أبطلت القرار

، فإن  وص  محكمة الإستئناف الفعأل المأد عى بأه بأنأ ه جأرم       وكذلك في ميدان توصيف الفعل الجرمي 
إساءة أمانة، معتبرة بأن  عناصر هذا الجرم تكتمل بمجر د إرسال الإنذار للمد عى عليأه ودون تبل غأه، فتكأون 

نأذار إثبأات ني تأه الجرميأ ة، وإن  بالتالي قد تجاوزت ما قصده المشترع الذي هأدف مأن تبلأ غ المأد عى عليأه الإ
 .404ما وصلت إليه المحكمة يشك ل مخالقة لقاعدة لا جريمة ولا عقوبة بدون نص  

ة فأي نكولأه عأن ة ومبأدأ حسأن النيأ  مخالفأة القاضأي لمبأدأ الوجاهيأ   بأأن   جتهاد الفرنسي  بر الإوكذلك اعت     
آخأأر،  قاضأي عأأادي   ن يرتكبهأأا أي  أة لا يمكأأن حة مأن المخالفأأات الفاضأة عبأأر سلسأألالقيأام بواجباتأأه المهنيأ  

 .405للخطأ الجسيم اً تجعله مرتكب

الحأالات المعروضأة علأى  موضأوع المأداعاة مأن أهأم   للعمل القضائي    كما كان فقدان الأساس القانوني       
 ر الخطأ الجسيم.والتي غالباً ما قضت بتوف   ،ة لمحكمة التمييزالهيئة العام  

 

 
، محي الدين غندور وشركة سي ترايد شيبينغ/الدولة  2008/ 10/ 27تاريخ    33الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  402

 .  141، ص:  1ع 2009اللبنانية وغسان غندور، العدل  
، سامي القاموع/الدولة اللبنانية وايفون القاموع ابو 1998/ 24/4تاريخ    1ئة العامة لمحكمة التمييز، قرار مبدئي رقم  الهي403

 . 11، ص :  1ع 1998رحال، العدل 
التمييز، قرار مبدئي رقم  404 العامة لمحكمة  العدل 2015/ 6/ 15تاريخ    3الهيئة  اللبنانية ورفيقتها،  ، يوس  مارون/الدولة 

 .  2006: ، ص 4ع 2015
405Cass. 1ère civ., 10/5/1955, Bull. civ. 1955, T. 1, N0 202, P :144. 
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 دان الأساس القانوني  الثانية: فقالفقرة 
إن  فقدان الأساس القانوني  يعني أن  الأسس المبني  عليها القرار المشكو منه هأي غيأر واضأحة وغيأر      

يتها، بحيث لا يكون تبرير أو تعليل المحكمأة للقأانون  كافية، وذلك لا يمك ن للهيئة العام ة من التأك د من جد 
بب 406ي ارتأتأأهع الحأأل  الأأذ الأأذي طبأأ ق واضأأحاً وكأأافٍ مأأ ة  شأأدد الأأبعض . وفأأي نطأأاق هأأذا السأأ  علأأى سأأوء نيأأ 

د إيقأاع الضأرر بأالفريق الخاسأر دون الأتمك ن مأن معرفأة مأا  القاضي المشكو من قراره، بحيث يكون قأد تعمأ 
ه أبقأأى القضأأأي ة دون حأأأل  علأأأى حسأأأاب الفريأأأق الأأأذي يريأأأد  إذا كأأان قأأأد قضأأأى فأأأي الواقأأأع أو القأأأانون، أو أنأأأ 

 بأنه خطأ غير مقصود.ك خلافاً لما عرف به الخطأ الجسيم وذل، 407رار بهالإض

وفي قرارات الهيئة العام ة لمحكمة التمييز الل بناني ة ق ضي بأن ه وعلأى الأر غم مأن تعلأ ق موضأوع الأد عوى      
عأاء، إلا   ة هأذا الإد  رتين، وبعد أن ثبت للهيئة الإت هامية سنداً لتقرير لجنة الخبراء صح  أن هأا لأم بوكالتين مزو 

م في خاتمة تعليلهأا الأوارد  ا يعنأي أن  الهيئأة لأم تبأت  فأي  تأت على ذكر ما تقد  فأي القأرار المطعأون فيأه، ممأ 
موضأأوع الأأد عوى ومنعأأت المحاكمأأة عأأن المأأد عى عليأأه بأأالرغم مأأن قولهأأا بتزويأأر الوكأأالتين، بحيأأث ناقشأأت 

 .408موضوع لا علاقة له بموضوع الدعوى 

ليهأا اسأتندت إت التأي مة كان من أبرز الحأالاضي في فصله في أحد الطلبات المقد  غفال القاكما أن  إ      
 .ة لمحكمة التمييزلى الهيئة العام  مة إالدعاوى المقد  

 

 فصل في أحد الطلباتإغفال ال  الفقرة الثالثة:
جسأأيم  إن  إغفأال القاضأأي فصأله فأأي أحأأد الطلبأات الأأواردة فأأي استحضأار الأأد عوى، ي عتبأأر بمثابأة خطأأأ     

لأن  هأأذا الإغفأأال يأأدل  علأأى أن  القاضأأي لأأم يأأدرس بانتبأأاه ملأأ   الأأد عوى، وكأأذلك المطالأأب والوثأأائق المرفأأق 
 به.

وهكأذا ق ضأي بتأأوافر الخطأأ الجسأيم عنأأد إغفأال القاضأي ودون وجأأه حأق  إعطأاء القأأرار بتسأجيل تأأأمين      
رة  ، متذر عاً بأن  الوثائق المبرزة محر  بالل غأة الفرنسأي ة دون أن يطالأب بترجمتهأا إلأى الل غأة في السجل  العقاري 

 
406Cass. 1ère civ., 24/7/1946, J.C.P.1946, T. 1, P :3301. 

 . 173حبيب نمور، مسؤولية القضاة العدليين ومداعاة الدولة بشأن هذه المسؤولية، مرجع سابق، ص: 407
العامة لمحكمة  408 قم  التمييز، قر الهيئة  العدل  5/2004/ 17تاريخ    15ار  اللبنانية،  قبيسي/الدولة  الحسيني وليلى  ، محمد 

 . 177، ص: 1ع 2006
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كأان يتعأي ن علأى المحكمأة مصأد رة القأرار  ة بأنأهجاء في أحدى قرارات الهيئة العامة المبدئي . كما409العربي ة
ق مأأن الأوراق والمسأأتندات المبأأرزة، نظأأراً لاثأأار السأألبي ة الناتجأأة عأأن رد  الطعأأن شأأكلًا،  المشأأكو منأأه التحقأأ 

دلى  ونظأأراً  يأأة الأسأأباب المأأ  لإهمأأال التأأدقيق فأأي المعطيأأات والمسأأتندات المبأأرزة، الأمأأر الأأذي يفضأأي إلأأى جد 
 . 410عيبها من قبل المد  

ة خطأأ جسأيماً نقأض محكمأة التمييأز للقأرار الإسأتئنافي  دون البأت  بالمطالأأب       كمأا اعتبأرت الهيئأة العامأ 
ولاسأي ما أن  هأذه المطالأب تأؤث ر علأى مطالأب الجهأة المميأ زة الإستطرادي ة الم دلى بها من قبأل المميأ ز عليأه،  

ة العام ة القرارفي حال اعت برت قانوني ة، وعلى ضوء ذلك أبطلت الهيئ
. وكذلك الأمر بالنسبة إلى إهمأال 411

ة، ولاسأأي ما بعأأد أن قضأأى القأأرار الإسأأتئنافي  بأأإعلان بأأراءة المأأد عى عليأأه،  محكمأأة التمييأأز للأسأأباب التمييزيأأ 
ن  قبول مثل هذا السبب كان من شأنه أن يعيد طرح مسؤولي ات المد عى عليهم، مم ا حرم بالتالي المد عي وأ

 . 412ة حق ه بالمطالبة بمسؤولي ة المد عى عليهم، ما يؤد ي إلى خلل في تحقيق العدالةمن ممارس

ة،  كما ين الأسباب التمييزي  من ب هوا طلبوه أكثر مم    الحكم بما لم يطلبه الخصوم أوعرف بأن  وكما ي       
   خطأً جسيماً.ارتكابه من قبل القاضي يؤل   ن  أ

 

 لم يطلبه الخصوم أو بأكثر مم ا طلبوهالفقرة الرابعة: الحكم بما  
بمأأا لأأم يطلبأأه الخصأأوم يعنأأي خأأروج القاضأأي عأأن المطالأأب الأأواردة فأأي خاتمأأة الإستحضأأار أو  الحكأأم     

أطراف الدعوى بحكمه بما لم ي طلب منه في الفقرة الحكميأ ة. وهأذا الأمأر يجيأز الل وائح المقد مة والمبل غة من  
ولة عن أخطاء القض  .413اة الجسيمةمداعاة الد 

 
 . 170حبيب نمور، مسؤولية القضاة العدليين ومداعاة الدولة بشأن هذه المسؤولية، مرجع سابق، ص: 409
رقم  410 مبدئي  قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  ونسه3/2015/ 16تاريخ    1الهيئة  محمد  العدل  /،  ورفاقها،  اللبنانية  الدولة 

 . 1447 ، ص:3ع  2015
، البنك اللبناني للتجارة/الدولة اللبنانية وروبير جرجيج 26/11/2009تاريخ    29الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  411

 .  182 ، ص:2009وشركة اسبرانزا)أوف شور(، صادر في التمييز، قرارات الهيئة العامة 
العا412 رقم  الهيئة  قرار  التمييز،  لمحكمة  التمييز،    ، 27/10/2008تاريخ    35مة  في  صادر  اللبنانية،  صيام/الدولة  ابو 

 . 96 ، ص:2008هيئة العامة القرارات 
 . 171حبيب نمور، مسؤولية القضاة العدليين ومداعاة الدولة بشأن هذه المسؤولية، مرجع سابق، ص: 413
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ا طالأأب بأأه المتقاضأأي فيكأأون عنأأدما يحكأأم القاضأأي بمأأا يزيأأد لأحأأد المتقاضأأين علأأى  ا الحكأأم بأأأكثر ممأأ  أمأأ 
في حكمه بالمطالأب الأواردة فأي الإستحضأار  حصل عندما يحكم القاضييحساب الفريق الآخر، وغالباً ما  

 . 414إستطرادي ةبصورة أصلي ة وكذلك المطالب الواردة بصورة 

قأأت إلأأى موضأأوع الأأد عوى       ة لمحكمأأة التمييأأز أن قضأأت بأأأأن محكمأأة التمييأأز قأأد تطر  وكأان للهيئأأة العامأأ 
م تكتِ  بهذا الحد  بل بحثأت أيضأاً فأي الأساس المتمث ل بالإضافة والتحشية الواردة في عقد البيع، إلا  أن ها ل

عر الحقيقأأي  للصأأفقة التأأي يعأأود قانونأأاً لل ا حأأرم السأ  محكمأأة التأأي تنظأر فأأي دعأأوى الشأأفعة أن تنظأأر بهأأا، ممأأ 
ة فأي 415الج هة المد اية من حق  التقاضي، واعت بر بالتالي الخطأ الم رتكب جسيماً  . وقد تصد ت الهيئة العامأ 

يأأة بمناقشأأة محكمأأة الإسأأتئناف مسأأألة الرجأأوع عأأن الإسأأتئناف، بينمأأا قأأرار مبأأدئي  آخأأر وأعلنأأت تأأ وف ر الجد 
مأأن ق.أ.م.م.، هأأذا مأأا  527و  526تدعي انصأأب  بأأالرجوع عأن الأأد عوى والحأأق  سأأنداً للمأادتين طلأب المسأأ

ه ة ، وقأأد أبطلأت الهيئأأة العامأأ  416أد ى إلأى انبأأرام الحكأم الإبتأأدائي  القاضأي باسأأترداد المأأجور والتعأأويض بحقأ 
 .417ليها قبل صدورهقرارها النهائي  القرار المشكو منه وأعادت القضي ة إلى الحالة التي كانت عفي 

التشأأويه فأأي رتكأأاب القضأأاة ة لمحكمأأة التمييأأز، إومأأن بأأين الحأأالات التأأي عرضأأت أمأأام الهيئأأة العامأأ       
 فتها ضمن نطاق الأخطاء الجسيمة.مضمون المستندات وتفسيرها والتي صن  

 

 رة الخامسة : تشويه مضمون المستندات وتفسيرهاالفق
ولأة عأن أعمأال القضأاة العأدلي ين الجسأيمة، لأنأ ه       إعت بر أن  تشويه مضمون المستندات يجيأز مأداعاة الد 

، إلا  أن ه لم يدرسها بانتباه كافٍ ولم يلتفت إلى الوثائق  ينم  عن إهمال القاضي لمستندات موجودة في المل  

 
 . 171اعاة الدولة بشأن هذه المسؤولية، مرجع سابق، ص: القضاة العدليين ومدحبيب نمور، مسؤولية 414
، ريتا اسبر ورفاقها/الدولة اللبنانية ويحيي جوني، العدل  2015/ 30/3تاريخ    26الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم 415

 . 1449، ص:3ع 2015
دمعه/الدولة اللبنانية ورياض دبليز،  ، امال سامي  7/2000/ 11تاريخ    5الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار مبدئي رقم  416

 www.legallaw.ul.edu.lbقرار منشور على 
، دمعة/الدولة اللبنانية، قرار منشور في مؤل  محمد  6/2002/ 27تاريخ    25الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  417

 . 299، مرجع سابق، ص: 2مقارنة جصعب، مخاصمة القضاة دراسة مرعي 
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، يحيأث يعتبأر تأويأل القاضأي 418اعأدة قانونيأ ةمبرزة. ويجب أن ينجم عن هذا التشأويه مخالفأة لقالحاسمة ال
ها الواضح والصريح خطأ جسيماً   .419للعقود والمستندات المقد مة في الد عوى خلافاً لنص 

ة فأأي قأأرار صأادر عنهأأا بأأأن  محكمأأة التمييأأز الأذي نقضأأت القأأرار الإسأأتئنافي         قأأد وقضأت الهيئأأة العامأأ 
لأن ها شو هت مضمون المسأتندات بتوصأيفها الوكالأة التأي أعطيأت إلأى المأد عى عليأه   اً الجسيم  ارتكبت خطأً 

كانأأت واضأأحة، وقأأد قضأأت بأن هأأا أعطيأأت علأأى سأأبيل الضأأمانة وتخفأأي رهأأن، فأأي حأأين أن  وقأأائع الأأد عوى 
ة جديأأدة الهيئأأة العامأأة فأأي قراراهأأا إلأأى إبطأأال القأأرار المشأأكو منأأه وإحالأأة القضأأي ة أمأأام ، وأن  420غرفأأة تمييزيأأ 

ة والإسأأتئنافي ة قأأد  الهيئأأة فأأي القأأرار المبأأدئي  الصأأادر عنهأأا فأأي هأأذه الأأدعوى، إعتبأأرت بأأأن  المرحلأأة الإبتدائيأأ 
ة  را هأأذه الإتفاقيأأ  ه مأا ذهبأأت إليأأه محكمأأة فسأ  والوكالأأة بأن هأا تتضأأم ن بنأأداً يجيأأز الإيفأاء بأأأداء العأأوض، إلا  أنأأ 

ر هأأأذه النتيجأأأة، بحيأأأث أن  مأأأا التمييأأأز فأأأي اعتمأأأاد وجهأأأ ي أو قرينأأأة تبأأأر  ة مغأأأايرة دون وجأأأود أي  دليأأأل خطأأأ 
رها معطيات الد عوى  لت إليه المحكمة لا تبر   .421توص 

دت الهيئأة      يأة الأسأباب بعأد أن ضأمنت الهيئأة الإت هاميأ ة   وفي قرار آخر أكأ  ة لمحكمأة التمييأز بجد  العامأ 
ة الإسأأتئنافي ة قأأد تركأأت الأمأأر لهأأا بينمأأا فأأي الواقأأع هأأي ظنأأ ت بالمأأد عى  فأأي بيأأروت قرارهأأا بأأأن  النيابأأة العامأأ 

. كمأأا  422ليأهعليأه، وبنتيجأة ذلأك رد ت الهيئأة الإتهاميأ ة الإسأتئناف أساسأأاً ومنعأت المحاكمأة عأن المأد عى ع
ز للقاعأأدة القانو يردهأأا التم ،ورد فأأي قأأرار محكمأأة التمييأأز المشأأكو مأأن قرارهأأا ة عأأدم تحديأأد المميأأ  ة يأأز لعلأأ  نيأأ 

د القاعأأأدة  ةالواقعأأ ز قأأأد حأأد  ، بأأأالرغم مأأن أن  المميأأ  عليهأأا المخالفأأأة مأأن قبأأأل قضأأاة مجلأأس العمأأأل التحكيمأأي 
ية في الأسباب القانوني ة المتمث لة بالتبعية القانوني ة وأوجه مخ  .423الفتها ما يوف ر الجد 

ة بأأن  القأرار الصأادر عأن الغرفأة السأابعة لمحكمأ      ة التمييأز بأرد  المراجعأة شأكلًا وقد قضت الهيئة العامأ 
ايأأة وصأأاحبة صأأفة لتوكيأأل محأأام عنهأأا،  ضأأة بأأالتوقيع عأأن الشأأركة المد  لعأأدم إبأأراز مأأا يثبأأت الصأأفة  كمفو 

 
 . 168حبيب نمور، مسؤولية القضاة العدليين ومداعاة الدولة بشأن هذه المسؤولية، مرجع سابق، ص: 418
 . 460، مرجع سابق، ص: 5ادوار عيد، موسوعة أصول المحاكمات والاثبات والتنفيذ، ج419
وليد الحاج/الدولة اللبنانية ورفيقيها، قرار منشور على  ،  9/2016/ 7تاريخ    114رقم    الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار420

www.legallaw.ul.edu.lb 
   0142، وليد الحاج/الدولة اللبنانية ورفاقها، العدل 27/1/2014تاريخ  1الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار مبدئي رقم 421
 . 693، ص: 2ع

، منصور ورفاقه/الدولة اللبنانية ورفيق شرف الدين  2000/ 10/7تاريخ  2العامة لمحكمة التمييز، قرار مبدئي رقم الهيئة 422
 w.ul.edu.lbwww.legallaبصفته الشخصية وبصفته رئيس ومدير عام شركة المشرف ب.م.ل.، قرار منشور على 

العام423 رقم  الهيئة  مبدئي  قرار  التمييز،  لمحكمة  المستشار29/9/2014تاريخ    5ة  على  منشور  قرار  مجموعة    –، 
 المصنفات للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين.
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زة فأأي الملأأ  واضأأحة لهأأذه الناحيأأة، فيكأأون القأأرار الصأأادر دون التأأدقيق فأأي بأأالر غم مأأن المسأأتندات الم بأأر 
 . 424خطأ الجسيمقد وقع في ال أوراق المل 

قامأأأت  والتأأأي ،ة لمحكمأأأة التمييأأأزة التأأأي عرضأأأت أمأأأام الهيئأأأة العامأأأ  جتهاديأأأ  وبعأأأد عأأأرض الحأأأالات الإ     
ة هأذه الحأالات فأي توضأيح هأذا المفهأوم علأى يؤكأد أهميأ   مأاها من ضأمن الأخطأاء الجسأيمة، بأن  بتصنفيها  

 . الصعيد العملي  

، وهنأا يبأرز ه جسأيمى توصأيف الخطأأ بأنأ  بأل يقتضأي ترتيأب آثأار علأ ه لا يكتأ  عنأد هأذا الحأد   أن  لا  إ     
 القانون في ترتيب تلك الآثار. دور

 

 القاضي في الخطأ الجسيم القضائي  عن وقوع لآثار الناجمة  ا  النبذة الثانية:
ة صأوص الوضأعي  يكأون دور الن   ة لمحكمأة التمييأز الخطأأ المرتكأب بالجسأيمبعأد توصأيف الهيئأة العامأ       

ا كأأان هأذا الخطأأأ ين قأد حأأان فأي ترتيأب تلأأك الآثأار، ولمأ  ة عأن أعمأال القضأأاة العأدلي  ولأأالمنظمأة لمأداعاة الد  
بحيأث يكأأون هأأذا عوى شأأكلًا الآثأأار الناجمأة عنأأد قبأأول الأد  يثبأت مأأن خألال هأأذه المأداعاة، لأأذا وجأأب معرفأة 

 لفقـــرة)اأساسأأأاً  عوى ك عنأأأد قبأأأول هأأذه الأأأد  وكأأذل ،)الفقرةالأولـــى( ة نحأأو تأكيأأأدهخطأأأوة مهمأأأ   الخطأأأ قأأأد خطأأا
 .(الثانية

 

ية الأسباب(الفقرة الأولى: الآثار الناجمة عن قبول الد عوى شكلا  )    جد 
ين ولأأة بصأأفتها المسأأؤولة عأأن أعمأأال القضأأاة العأأدلي  قامأأة علأأى الد  ة الأأدعوى الم  د قبأأول الهيئأأة العامأأ  بعأأ     
ة فأي أسأبابها ويكأون لأى تأوافر الجديأ  اً يسأتند إة قأراراً مبأدئي  ة على الخطأ الجسيم، تصأدر الهيئأة العامأ  والمبني  

 .)ثانيا (وعلى العمل موضوعه  )أولا (على القاضي مصدره لهذا القرار آثار، 

 

 

 

 
وسلهب، قرار ، شركة جيبلنز ب.م.م./الدولة اللبنانية  2002/ 27/6تاريخ    24الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  424

 . 295، مرجع سابق، ص: 2صعب، مخاصمة القضاة دراسة مقارنة جمنشور في مؤل  محمد مرعي 
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 على القاضي مصدر القرار المشكو منه: أولا  

ه وفأأأق أحكأأأام الفقأأأرة الثالثأأأة مأأأن المأأأادة       أ.م.م. :"لا يجأأأوز للقاضأأأي  751لا بأأأد  مأأأن الاشأأأارة بدايأأأةً، أنأأأ 
إليأأه سأأبب الأأد عوى ومنأأذ تأأاريخ تقأأديم الإستحضأأار أن يقأأوم بأأأي  عمأأل مأأن أعمأأال وظيفتأأه متعل قأأة المنسأأوب 
 بالمد عي".

ي والقاضي نفسه، طالما أن  هذه الد عوى مأن شأأنها إن  هذا الن ص القانوني  جاء حماية لكل  من المد ع     
ا يعأر ض  مرتكأزات العمأل القضأائي  مأن موجأب أن تجعل القاضي في حالة اسأتياء وعأداء تجأاه المأد عي ممأ 

بحيث  وجب على القاضي حت ى الفصل النهائي  للأدعوى مأن ، 425النزاهة والتجر د وعدم الإنحياز إلى خطر
ة، الإمت نأأاع عأأن الن ظأأر بأأأي  دعأأوى للمأأد عي أو احأأد أقاربأأه حتأأ ى الدرجأأة العاشأأرة أو حتأأ ى قبأأل الهيئأأة العامأأ 

 .426كر، وحت ى ولو رضي الطرفان المتخاصمانزوجته، وذلك لإعتبارات السابقة الذ  

ه سأأأأنداً لأحكأأأام الفقأأأأرتين الأولأأأى والثانيأأأأة مأأأن المأأأأادة       أ.م.م. يحأأأق  للقاضأأأأي التأأأدخ ل فأأأأي  751إلا  أنأأأ 
ي أي  وقت لإبداء أقواله كما والمطالبة بالتعويض، ولا يجوز إدخاله في المحاكمأة إلا  بقأرار مأن المحاكمة ف

على طلب المأد عى عليأه. مأع الإشأارة إلأى أن  وفأاة القاضأي المشأكو مأن عملأه لا يأؤد ي   الهيئة العام ة بناء
قبأول الأد عوى إبطأال القأرار ، وذلك طالما يترتأ ب علأى 427إلى سقوطها بحيث تتابع بوجه ورثته بعد دعوتهم

 أو العمل الصادر عن القاضي، والتعويض على المد عي عن الأضرار التي لحقت به.

الأأذي ثبأأت الخطأأأ الجسأأيم فيأأه  ه الآثأأار لا تقتصأأر علأأى القاضأأي، بأأل تشأأمل العمأأل القضأأائي  هأأذ  إن       
 والذي كان موضوع المداعاة.

 

 على القرار أو العمل المشكو منه  :ثانيا  

آثار قبأول  قبل القاضي من أهم   يعتبر وق  التنفيذ للعمل أو القرار الذي ثبت ارتكابه بخطأ جسيم من     
صأدار القأرار إعن مرحلة  ،(1) م بدعوى المداعاةالتقد   مرحلة  هذا الوق  يختل  بين  ، إلا  أن  وى شكلاً الدع  

 .(2)عوى شكلًا بقبول الد  

 

 
 

 . 470، مرجع سابق، ص: 5ادوار عيد، موسوعة أصول المحاكمات والاثبات والتنفيذ، ج425
 .  554مخايل لحود، شرح قانون أصول المحاكمات الجزائية، مرجع سابق، ص: 426
 . 295اكمات المدنية، مرجع سابق، ص: فؤاد صفير، أصول المح427
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م بالد عوى - 1  وقف الت نفيذ الجوازي  عند التقد 
ولة عن أعمأال القضأاة العأدل      ي ين تلحأق بالن سبة للقرار أو العمل المشكو منه، وبالر غم من أن  مداعاة الد 

ة، التأأي لا يكأأون مأأن شأأأنها وفقأأاً لأحكأأام المأأادة  الحكأأم أ.م.م. وقأأ  تنفيأأذ  630بطأأرق الطعأأن غيأأر العاديأأ 
ة  دة  668المطعأأأون فيأأأه، ووفأأأق المأأأاد  أ.م.م. التأأأي ورد فيهأأأا :" الطعأأأن بطريأأأق غيأأأر عأأأادي  والمهلأأأة المحأأأد 

ر المحكمأأة وقأ  التنفيأذ لأسأأباب لاسأتعماله لا يوقفأان الت نفيأذ مأأا لأم يأنص  القأانون علأأى خألاف ذلأ ك أو تقأر 
ية بكفالة أو بغير كفالة".   جد 

ة       ة بهأأأأأأذه الأأأأأأدعوى ورد فأأأأأأي المأأأأأأاد  ب علأأأأأأى تقأأأأأأديم  749وفأأأأأأي الن صأأأأأأوص الخاصأأأأأأ  أ.م.م. :" لا يترتأأأأأأ 
ر وق  التنفيذ أو أن  الإستحضار ضد  الدولة وق  تنفيذ الحكم المشكو منه، إن ما يعود للهيئة العام ة أن تقر 

التي جاء فيها :"الطعن بطريق أ.م.م.". و  723تسمح به وفقاً للقواعد والشروط المنصوص عليها في المادة 
ر محكمأة التمييأز وقأ  التنفيأذ لقأاء  الن قض لا يوق  تنفيأذ القأرار المطعأون فيأه قبأل نقأض القأرار مأا لأم تقأر 

ه لا يجأأأوز لمحكمأأأة التمييأأأز وقأأأ د نوعهأأأا ومقأأأدارها. غيأأأر أنأأأ    تنفيأأأذ القأأأرارات المتعل قأأأة بالن فقأأأة كفالأأأة تحأأأد 
لة التن ره".والحضانة والقرارات المعج   فيذ إلا  عند وجود سبب هام  يبر 

ولأأة عأأن أعمأأال القضأأاة       وبالتأأالي، وفقأأاً للن صأأوص السأأابقة الأأذ كر إن  مجأأر د تقأأديم استحضأأار مأأداعاة الد 
 سباب الهام ة السالفة الذكر.العدلي ين لا يكون من شأنه أن يوق  تنفيذ الحكم إلا  للأ

أي  عوى شأكلًا،قرار بقبول الأد  التختل  تلك الصورة عن حالة صدور   ق بوق  التنفيذ ه فيما يتعل  إلا  أن       
 ة أسباب المداعاة.بعد القول بجدي  

 

ية أسبابها - 2  عند قبول الد عوى لجد 
ر        ية أسبابها تقر  رة بعد قبول الد عوى شكلًا والقول بجد  الهيئة العام ة السير بالد عوى وفقاً للأصول المقر 

ة   ر قبول الد عوى يبلأ غ القأرار إلأى المأد عى عليهأا فأي خألال ثلاثأة أيأام، ولهأا   752في الماد  أ.م.م.:" إذا تقر 
م جواباً خط ياً في خلال خمسة عشر يوماً  مأن تأاريخ التبليأغ. ويبلأ غ هأذا الجأواب للمأد عي الأذي يحأق   أن تقد 

هأا الأخيأر فأي مهلأة ل ه يكأون للمأد عى عليهأا تقأديم رد  ه أن يرد  عليه في مهلة مماثلة. بعد تقأديم المأد عي رد 
، ثأأم تعأأي ن جلسأأة للمرافعأأة وتجأأري المحاكمأأة سأأر اً وتبأأدي النيابأأة  خمسأأة عشأأر يومأأاً مأأن تأأاريخ  تبل غهأأا الأأرد 

 عام ة رأيها بصورة خط ية وشفوي ة".ال

ة وقأأأ  تنفيأأأذ القأأأرار المشأأأكو منأأأه، علأأأى أن يكأأأون بنأأأاءً لطلأأأب وفأأأي الوقأأأت نفسأأأه تقأأأ      ر الهيئأأأة العامأأأ  ر 
ة  ة  749المأأد عي، عمأألًا بأحكأأام المأأاد  أ.م.م. التأأي سأأبق التطأأر ق اليهأأا،  723أ.م.م. المعطوفأأة علأأى المأأاد 

ة  في المراجعة بصأورة نهائيأ ة. وقأد ورد فأي إحأدى قأرارات الهيئأةوذلك بصورة مؤق تة إلى حين الفصل  العامأ 
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ة المأأد عى عليهأأا أجابأأت بأأأن  طلأأب وقأأ  التنفيأأذ لا يأأؤث ر علأأى المركأأز القأأانوني   ولأأة الل بنانيأأ  ة أن  الد  المبدئيأأ 
ل قأة وقأ  التنفيأذ للفرقاء، وتركت الأمر لتقدير الهيئة التي أوقفت تنفيذ القرار المشكو منه بصأورة مؤق تأة، مع

 .428لبناني ة ليرة على كفالة مالي ة قدرها خمسة ملايين

يأة التأي أحاطأت بعأض الأسأباب، بحيأث       وفي قرار مبدئي  آخر أوقفت الهيئة العام ة التنفيذ بسبب الجد 
أن  الإسأأأتمرار فأأأي تنفيأأأذه وقبأأأل الفصأأأل بالأأأد عوى مأأأن شأأأأنه أن يلحأأأق بالمأأأد عي ضأأأرراً لا يمكأأأن تعويضأأأه، 

، علمأاً أن  قأرار وقأ  التنفيأذ 429مأن المأاللاسي ما أن  موضوعه تنفيذ عقوبة حبس إضأافة إلأى الحكأم بمبلأغ 
، كمأا أن  الهيئأة قأد تأخأذ قأراراً بوقأ  تنفيأذ القأرار المشأكو منأه 430ي ت خذ حت ى الفصل بالد عوى بصورة نهائية

 تي ورد فيها أصول التبادل بين الفرقاء.أ.م.م. وال 752حت ى قبل المضي بالإجراءات الواردة في المادة 

يأة الأسأباب إن  وق  تنفيذ ال      د مأن جد  ، وذلأك بعأد التأكأ  قرار المشكو منه بصورة مؤقتة هو أمر طبيعأي 
ية توف ر الأمل بنجاح هذه الد عوى، وذلك لإمكاني ة إبطال  الم دلى بها من قبل المد عي، باعتبار أن  هذه الجد 

هأأأذا الأمأأأر ضأأأمن سأأألطتها ه لا يوجأأأد أي  سأأأند قأأأانوني  يلأأأزم الهيئأأأة بوقأأأ  التنفيأأأذ إذ يأأأدخل القأأأرار. إلا  أنأأأ  
ة فأي أحأد القأرارات المبدئيأ ة بوضأع إشأارة الأد عوى علأى الصأحيفة العينيأ ة  التقديري ة. وقأد قضأت الهيئأة العامأ 

 .431للعقار موضوع الن زاع وجعلت من قرارها معج ل الت نفيذ نافذ على الأصل

ة القاضأأي  هأأو النأأاتج الأثأأر الأهأأم  ويبقأأى        ثبأأوت  ، وبالتأأاليعوى أساسأأاً قبأأول الأأد  بعأأن قأأرار الهيئأأة العامأأ 
القرار الصادر عن هذه الهيئة في هذا الخصوص  ة طالما أن  بصورة نهائي    وقوع القاضي في الخطأ الجسيم

جهأأة، والقاضأأي مصأأدره مأأن جهأأة من العمأأل القضأأائي  الأأذي يشأأمل طريأأق مأأن طأأرق المراجعة،و  لا يقبأأل أي  
 أخرى.

 

 

 
، منصور ورفاقه/الدولة اللبنانية ورفيق شرف الدين  2000/ 10/7تاريخ  2لهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار مبدئي رقم ا428

 www.legallaw.ul.edu.lbبصفته الشخصية وبصفته رئيس ومدير عام شركة المشرف ب.م.ل.، قرار منشور على 
، سامي القاموع/الدولة اللبنانية وايفون القاموع ابو 1998/ 24/4تاريخ    1العامة لمحكمة التمييز، قرار مبدئي رقم    الهيئة429

 . 11، ص:  1ع 1998رحال، العدل 
، محمد الدنا/الدولة اللبنانية ومحمد معطي، قرار 20/7/1995تاريخ    1الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار مبدئي رقم  430

 www.legallaw.ul.edu.lbمنشور على
  2014الحاج/الدولة اللبنانية ورفاقها، العدل  ، وليد27/1/2014تاريخ  1الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار مبدئي رقم 431
 . 693 ، ص:2ع

http://www.legallaw.ul.edu.lb/
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 عن قبول الد عوى أساسا  الآثار الناجمة    الفقرة الثانية:
مأن حيأث الأسأاس  ة على الخطأأ الجسأيمالمبني  ين  ولة عن أعمال القضاة العدلي  مداعاة الد  لقبول دعوى       
 عوى بهأذه الأد  عي علأى المأد  كمأا  ،(1) طالهإبمن خلال   وذلك  ،موضوع المداعاة  على العمل القضائي    آثار
ي مرحلأة مأا قبأل فأبغير دعوى المأداعاة أي الخصأم  صموعلى الخ، (3)على القاضي مصدر العمل   ،(2)

 .(4) مداعاة الدولة

 

 (الإبطال) على القرار أو الحكم أو الإجراء موضوع المداعاة - 1

ة لمحكمأة التمييأز بوقأوع القاضأي أو الهيئأة النأاظرة بالأد عوى بالخطأأ       إن  الأثر الأهم  لقرار الهيئة العامأ 
ة   الجسيم هو ابطال ذلأك القأرار أ.م.م. التأي ورد فيهأا:" فأي حأال  754أو الإجأراء المشأكو منأه، سأنداً للمأاد 

ة الد عوى المبنيأ ة علأى الخأداع أو الغأش  أو ا لرشأوة أو الخطأأ الجسأيم يقضأي بأبطلان الحكأم أو الحكم بصح 
 الإجراء المشكو منه وبتعويض للمد عي عن الضرر المسب ب له". 

ة المذكورة أعألا      د الطبيعأة المزدوجأة لأدعوى المأداعاة بأن هأا طريأق مأن طأرق الطعأن غيأر إن  الماد  ه تؤكأ 
ة القأرار موضأوع المأداعاة العادي ة، كما أن هأا دعأوى مسأؤولي ة ودعأوى تعويضأي ة. فبعأد أ ن تبطأل الهيئأة العامأ 

الحكم بالإبطأال  او الإجراء المشكو منه، تعيد الهيئة العام ة مل   الد عوى اإلى الحالة التي كانت عليها قبل
 أ.م.م.  755وتستأن  الإجراءات من جديد على ما ورد في المادة 

، مسألة        الأثر الناجم عن وقوع القاضأي بالخطأأ الجسأيم بأين رأي وقد أ ثير في الفقه والإجتهاد الفرنسي 
ة لا يجأأأوز يعتبأأأر بأأأأن  لا تأأأأثير لهأأأذا القأأأرار علأأأى القأأأرار الأساسأأأي  مسأأأتنداً إلأأأى أن  القأأأرار قأأأد اكت سأأأب حجيأأأ 

المسأأاس بأأه عأأن طريأأق الطعأأن فيأأه، كمأأا أن  هأأذا القأأرار قأأد صأأدر لصأأالح أحأأد المتقاضأأين بحيأأث لا يجأأوز 
. أما الرأي الثاني فاسأتند إلأى التأأثير 432 دعوى المخاصمة لم تخاصمه من الأساستعديله، فضلًا على أن  

لتعأويض يكمأن فأي إبطأال القأرار، لأذا وحسأب الأكيد لقرار المحكمة على القرار الأساسي  باعتبار أن خير ا
تبدال مأا الفقه الفرنسي  إذا كانت المحكمة الناظرة بالمخاصمة هي محكمة مخاصمة يجوز لها تعديل او اس

، أم ا إذا كانت المحكمأة النأاظرة بالمخاصأمة هأي محكمأة نقأض فعليهأا كمأا القواعأد  ورد في الحكم الإبتدائي 
اني  إبطال القرار وإعادته إلى محكمة الإستئناف لتنظر به من جديد المعتمدة في القانون الل بن

433. 

 
 . 256، مرجع سابق، ص: 1محمد مرعي صعب، مخاصمة القضاة دراسة مقارنة ج432
 . 258، مرجع سابق، ص: 1محمد مرعي صعب، مخاصمة القضاة دراسة مقارنة ج433
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خطأأأ لللثبأأوت ارتكأأاب القاضأأي  موضأأوع المأأداعاة هأأو أثأأر طبيعأأي   بطأأال العمأأل القضأأائي  وبالتأأالي إن  إ     
 الجسيم. 

 ثار على المدعي بهذه الدعوى.الآتأثير على العمل كذلك الوكما      

 

 لمداعاةعلى المد عي بدعوى ا - 2
بطأأال إلأأى إضأأافة إعي بأأدعوى المأأداعاة تكمأأن علأأى المأأد   عوى أساسأأاً الناجمأأة عأأن قبأأول الأأد   الآثأأار ن  إ     

 ،)أ(حأأق بأأه التعويض عأأن الضأأرر اللا  بأأ، م بهأأاالأأذي كأأان موضأأوع المأأداعاة التأأي تقأأد   القأأرار المشأأكو منأأه
 .ب() عند استحالة التنفيذ العيني   ضافي  ة التعويض الإمكاني  إوكذلك  

 

 أ.م.م.( 754التعويض ) - أ
ة بوقأوع القاضأي       إن  إبطال القرار أو الحكم أو الإجراء ليس الأثر الوحيد الناتج عن قرار الهيئة العامأ 

ه يقضأأي بتعأأويض المأأد عي عأأن  754فأأي الخطأأأ الجسأأيم، بحيأأث ورد فأأي المأأادة  أ.م.م. السأأابقة الأأذ كر بأنأأ 
، حتأ ى قأد يسأتعيده بصأدور القأرار د عي التأمين الأذي سأبق أن أودعأهالضرر المسب ب له، كما ويستعيد الم

 المبدئي  والقائل بجدي ة الأسباب. 
ة بأأالتعويض متأأى       ثبتأأت بمعطياتهأأا أن  القأأرار المشأأكو منأأه، لأأم يلحأأق أي  توقأأد لا تحكأأم الهيئأأة العامأأ 

ة  ،عةضرر بالمد عي، كما في الحالة التي لم ينف ذ فيه القرار موضوع المراج فضألًا عأن إيقأاف الهيئأة العامأ 
ه  ، مثال القرار التمييزي  الذي أخلى المسأتأجر مأن المأأجور بعأد أن أسأقط حقأ  التنفيذ بموجب قرارها المبدئي 

مأن قأانون الإيجأارات تسأقط  10بالتمديد القانوني  باعتبار أن ه قد ألحق ضرراً بالجيران، في حين أن  المادة 
ذ فأأألا حاجأأأة بالتأأأالي للحكأأأم بالعطأأأل المأأأالحأأأق  عنأأأد إلحأأأاق ضأأأرر ب أجور، وطالمأأأا أن  هأأأذا القأأأرار لأأأم ينفأأأ 

ة434والضأأأرر وغالبأأأاً عنأأأدما تأأأرد  طلأأأب العطأأأل  435. كمأأأا تأأأربط انتفأأأاء العطأأأل والضأأأرر بانتفأأأاء سأأأوء النيأأأ 
، كون هذا الإدخأال مأن شأأنه جعأل 436والضرر، تقوم الهيئة العام ة برد  إدخال هيئة المحكمة في المحاكمة

ده للجهأة المد ايأة سأنداً قرار   ولأة مأن الرجأوع علأيهم بمأا سأوف تسأد  الهيئة العام ة سارياً بأوجههم، لتأتمك ن الد 
 

رقم  434 قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  على 6/2001/ 29تاريخ    16الهيئة  منشور  قرار  اللبنانية،  حشيشو/الدولة  أحمد   ،
www.legallaw.ul.edu.lb 

، البنك اللبناني للتجارة/الدولة اللبنانية وروبير جرجيج 26/11/2009تاريخ    29لمحكمة التمييز، قرار رقم  الهيئة العامة  435
 . 182، ص: 2009اسبرانزا)أوف شور(، صادر في التمييز، قرارات الهيئة العامة وشركة 

قم  436 التمييز، قرار  العامة لمحكمة  الحسيني وليلى قب5/2004/ 17تاريخ    15الهيئة  العدل  ، محمد  اللبنانية،  يسي/الدولة 
 . 177، ص: 1ع 2006
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ة  بتأأوافر الخطأأأ الجسأأيم. إن  القأأرار الصأأادر بشأأأن التعأأويض يكأأون قأأابلًا بأأدوره لمأأداعاة لقأأرار الهيئأأة العامأأ 
ع ولة عن أعمال القضاة العدلي ين متى توافرت شروط هذه الد   وى.الد 

عوى والتأأي يمكأأن تصأأنيفها عي هأأو تأكيأأد علأأى طبيعأأة تلأأك الأأد  تعأأويض الأأذي يحصأأل عليأأه المأأد  ال ن  إ     
ة فأأي الحصأأول علأى التعأأويض، كمأأا وكأأذلك انطباقأاً علأأى القواعأأد العامأ  ة، الأدعاوى التعويضأأي  نطأأاق ضأمن 

ت ارتكاب القاضي للخطأ ى ثبو حت   الضرر في تقدير التعويض، بحيث أن    ةل قرينة إضافية على أهمي  يشك  
ى فأي الخطأأأ حتأأ   د مأأا سأبق قولأأه بأأن  ا يؤكأ  ب التعأويض، ممأأ  عي لا يرتأأ  الجسأيم ودون أن يلحأق ضأأرراً بالمأد  

 خذ بالحسبان.ضرر هو الذي يؤ ال ن  ، فإالجسيم القضائي  
 

و الإجأراء المشأكو تنفيأذ القأرار أة لأم توقأ  الهيئأة العامأ    تأيالعي  القانون قد أفسح المجأال للمأد    إلا  أن       
عنأد تنفيأذ  ضأافي  بالحصول علأى تعأويض إ، في المداعاة سباب ة الأصدارها القرار القاضي بجدي  عند إمنه  

 .القرار موضوع المداعاة وذلك لاستحالة التنفيذ العيني  
 
 في  عند استحالة التنفيذ العيني  التعويض الإضا - ب

جراء يعيأد الأى الحالأة التأي كانأت عليهأا قبأل صأدوره، ويعتبأر فأي إن  إبطال الهيئة العام ة للقرار أو الإ     
ة لمحكمأة التمييأز، كمأا سأبق لنأا  حال كان حكماً أو قراراً كأن ه لم يكن ولا يجأوز تنفيأذه. إلا  أن  الهيئأة العامأ 

يأأأة أسأأأبابها إذ يأأأدخل هأأأذا الأمأأأر ضأأأمن سأأألطتها القأأأول، غيأأأر ملزمأأأة بوقأأأ  التنفيأأأذ عنأأأد قبأأأول الأأأد عوى لج د 
 لتقديري ة. ا

تنب ه المشر ع الل بناني  إلى حالة تنفيذ الحكم أو القرار قبل صدور قرار الهيئة العام ة بوقأوع القاضأي فأي      
ة فأأأي قرارهأأأا المبأأأدئي  قأأأد أوقفأأأت التنفيأأأذ، بحيأأأث يجأأأب علأأأى  الخطأأأأ الجسأأأيم ودون أن تكأأأون الهيئأأأة العامأأأ 

ر العأأودة ثانيأأة إلأأى المحكمأأة مصأأد رة القأأرارالمت أو الحكأأم، والمطالبأأة بأأالتعويض فأأي مواجهأأة الخصأأم  ضأأر 
الذي صدر لصالحه عن الضرر النأاتج عنأه والأذي لأم يعأو ض عليأه، ويفأتح أمأام القأرار أو الحكأم القاضأي 

، وفقاً لما جاء في المادة بالتعويض طرق المراجعة التي كانت جائزة أمام الحكم أو القرار الذي تعذ ر تنفيذه
 أ.م.م.  757

ة، وهأأي حالأأة صأأدور قأأرار عأأن محكمأأة التمييأأز،       م حالأأة عمليأأ  وقأأد أورد الفقأأه الل بنأأاني  تنفيأأذاً لمأأا تقأأد 
ذ الفريأق الأرابح هأذا القأرار  . وقأد نفأ  ة عقأد بيأع أ جأري بأين فأريقين وتأم  قيأده فأي السأجل  العقأاري  يقضي بصح 

د هأأذا التفأأر غ فأأي الوتفأأر غ عنأأه لمصأألحة شأأ ة، وقيأأ  سأأجل  العقأأاري  قبأأل أن يقأأوم الفريأأق خص ثالأأث حسأأن النيأأ 
الخاسر بإقامة دعوى المداعاة لسبب الخطأ الجسأيم، ودون أن يطلأب فأي اسأتدعائه وقأ  تنفيأذ القأرار، وقأد 

ة أخأأرى صأأدر القأأرار فيهأأا بإبطأأال يأأة أسأأبابها وأ حيلأأت إلأأى غرفأأة تمييزيأأ  عقأأد البيأأع  ق بلأأت هأأذه الأأد عوى لجد 
. إلا  أنأ ه فأي هأذه الحالأة، ونظأراً لصأعوبة تنفيأذ هأذا القأرار يجأوز  وإعادة قيد العقار على إسم البائع الأصلي 
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للفريق الذي صدر حكم محكمة التمييز الأخير لمصلحته، أن يقاضي الخصأم الأذي صأدر القأرار التمييأزي  
حأأأق بأأأ ل لمصأأألحته لمطالبتأأأه بأأأالتعويض عأأأن الضأأأرر اللا  ه مأأأن جأأأر اء إسأأأتحالة تنفيأأأذ القأأأرار التمييأأأزي  الأو 

ة 437لثأأانيا . إن  مأأا سأأبق تناولأأه هأأو تكأأريس لمبأأادئ معمأأول بهأأا فأأي القأأانون الل بنأأاني  لاسأأي ما لناحيأأة أولويأأ 
، وعند استحالة هذا التنفيذ، يفسح المجال للتنفيذ البدلي التنفيذ العيني 

438 . 

وثبأأوت  المأأداعاة أساسأأاً  دعأأوى  صأأدار القأأرار بقبأأولعنأأد إ ن عليهأأا القأأانو  ومأأن بأأين الآثأأار التأأي نأأص       
 المشكو منه. تجاه القاضي مصدر العمل القضائي  هي أيضاً  ارتكاب القاضي للخطأ الجسيم

 

 على القاضي مصدر القرار أو الحكم أو الإجراء - 3

موضأوع دعأوى  القاضي مصدر العمأل القضأائي   يد  بعد الحكم بوقوع القاضي في الخطأ الجسيم تك        
التي  ولة بالتعويض كما ترجع عليه الد   ،)أ(عوى يشترا في النظر بالد    بحيث لا يجوز للقاضي أنالمداعاة  

 .)ج(ويفسح المجال أمام الدولة لمقاضاته كما  ،)ب( حكم بها عليها

 

 عدم جواز إشراك القاضي في الن ظر بالد عوى  -أ
الجس      الخطأ  في  الوقوع  لسبب  الحكم  أو  القرار  التمييز  لمحكمة  العام ة  الهيئة  إبطال  تعود بعد  يم، 

ابقة الذ كر.   754القضي ة إلى الحالة التي كانت عليه قبل هذا القرار، وهذا ما جاء في المادة   أ.م.م. الس 
ة للفصل في  كما أن  الهيئة العام ة وجب عليها أن تحيل مل   الد عوى إلى الق اضي أو المحكمة المختص 

ز له الإشتراا في الن ظر بالد عوى من جديد، لا يجو   حكمه  موضوع الد عوى، إلا  أن  القاضي الذي أ بطل
 كذلك الهيئة الن اظرة بالد عوى، بحيث وجب أن تحال إلى قاضي أو هيئة أخرى من ذات الن وع والدرجة. 

يشترا القاضي الذي أبطل حكمه أو الإجراء الصادر عنه في نظر  أ.م.م. :" لا  756وقد ورد في المادة  
نظرها حكماً. فإذا كانت المداعاة قد حصلت فأي شأأن حكأم أو إجأراء صأادر الد عوى الأساسي ة وين حى عن  

 عن غرفة من غرف المحكمة، فت حال الد عوى الأساسي ة إلى غرفة أخرى بعد ابطال الحكم أو الاجراء". 
ابقة الذكر، على القاضي التنح ي عن الن ظر بالد عوى الأساسي ة، وتعتبر هأذه التنحيأ      ة حسب المادة الس 

مأأن طائفأأة الأسأأباب التأأي توجأأب علأأى القاضأأي عأأدم صأألاحي ته للنظأأر بالأأد عوى، والأأذي عليأأه أن يقأأوم بهأأا 

 
 .  476ع سابق، ص: ، مرج5ادوار عيد، موسوعة أصول المحاكمات والاثبات والتنفيذ، ج437
 . 254، مرجع سابق، ص: 1محمد مرعي صعب، مخاصمة القضاة دراسة مقارنة ج438
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دون أي  طلأأب مأأن الخصأأوم 
ة. وفأأي ذلأأك رغ439 بأأة مأأن المشأأترع فأأي البقأأاء ، وبالتأأالي تعتبأأر تنحيأأة وجوبيأأ 

 .440هورعلى مظهر الحياد التي يجب أن يتحل ى به الجسم القضائي  أمام الخصوم وأمام الجم
ة فأأي وذلأأك  وفقأأاً للقواعأأد العامأأ   ،بأأه عليهأأا ود علأأى القاضأأي بأأالتعويض التأأي حكأأمولأأة أن تعأأكمأأا يجأأوز للد  
 .ةنطاق المسؤولي  

 
ولة على القاضي   -ب   بالتعويضرجوع الد 

ولأة بأالتعويض يكأون  758ورد في الفقرة الأولى من المادة       أ.م.م. :" في حأال صأدور الحكأم علأى الد 
  الرجوع به على القاضي وذلك أمام الهيئة العام ة لمحكمة التمييز". لها حق  

ولأة إن  ما ورد فأي المأادة المأذكورة أعألاه، ي عتبأر تكريسأاً لمبأادئ المسأؤولي ة المدنيأ ة، مثأال       مسأؤولي ة الد 
ة المدرسأأي ة والأأواردة أحكامأأه فأأي المأأادة  ذا الأمأأر لا يمنأأع م.ع.، إلا  أن  هأأ 126عأأن أعضأأاء الهيئأأة التعليميأأ 

م، وذلأأك لإلزامأأه بأأدفع التعأأويض التأأي تحم لتأأه عنأأه. وقأأد اعت بأأر بأأأن  دعأأوى  ولأأة مأأن الإرتأأداد علأأى المعلأأ  الد 
ولأأة  ت قأأام بصأأو  ، كمأأا ومسأأؤولي ة السأأي د 441رة أصأألي ة وليسأأت ككفيلأأة بأأالتعويض التعأأويض التأأي ت قأأام علأأى الد 

م.ع. حيأث عأبء الضأرر يسأتقر   127أحكام المادة  والولي عن أعمال الخادم والولى، والتي وردت ضمن
فأأي النتيجأأة علأأى التأأابع، التأأي يمكأأن للمتبأأوع الرجأأوع عليأأه بقأأدر التعأأويض الأأذي تحم لأأه، أو وفقأأاً للقواعأأد 

رة في الق ولة عن أعمال الموظ   الذي نشأ عنهأا ضأرر للغيأر، بحيأث المقر  انون الإداري بشأن مسؤولي ة الد 
ولة الرجوع  .442عليه بقيمة التعويض المحكوم بها عليه يجوز للد 

عأأن كونهأأا أيضأأاً الأكثأأر مأألاءة مأأن القاضأأي مصأأدر  نم  ولأأة بأأالتعويض يأأزام الد  بطبيعأأة الحأأال إن  إلأأ     
 الخطأ الجسيم.

 ايأةعى عليهأا تكأون مد  عتبر مد  بدل أن ت  القضاة، ف باب مخاصمة  اولة أن تطرق بذاتهكما ويجوز للد       
 عوى.د  في نطاق هذه ال

 

 
 . 108، ص:  2007صادق  محمد ابراهيم، الوجير في شرح قانون المرافعات المدنية والتجارية، مركز439
 . 48، بند: 71، ص:  9العربية، طرمزي سيف، الوسيط في شرح قانون المرافعات المدنية والتجارية، دار النهضة 440
 . 268، ص: 1970، ن.ق. 24/12/1969مجلس شورى الدولة، قرار تاريخ  441
المادة  442 ين(:" اذا اتى الموظ  عملًا  )نظام الموظف  6/1959/ 12تاريخ    112من المرسوم الاشتراعي رقم    62ورد في 

 ولة مسؤولة تجاه الغير عن عمل الموظ ".   مضراً بالغير أثناء ممارسته الوظيفة أو بسبب مارسته اياها كانت الد
وللدولة في حالة الحكم عليها بالعطل والضرر أن تعود على الموظ  اذا تراءى لها انه ارتكب خطا جسيم كان من السهل  

 تلافيه". 
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 مداعاة القاضي- ت

ة        ت الماد  ولأة جأاز لهأا، فأي الحأالات المبي نأة فأي البنأود   759نص   2أ.م.م. :" إذا صأدر حكأم ضأد  الد 
ة  4و 3و ة لمحكمأأة التمييأأز  741مأأن المأأاد  أ.م.م.، أن تقأأيم الأأد عوى بمخاصأأمة القاضأأي أمأأام الهيئأأة العامأأ 

ن الدولأة مد ايأة، وذلأك بقصأد ذا القسم ومع الإعتداد بكأو في المهل ووفق الأصول المنصوص عليها في ه
ولأأأة أن 756و  755إبطأأأال الحكأأأم المأأأذكور، وثأأأم  النظأأأر بالقضأأأي ة مأأأن جديأأأد وفأأأق أحكأأأام المأأأادت ين  . وللد 

تطالأأب القاضأأي فأأي الأأد عوى عينهأأا بأأالتعويض المناسأأب فأأي حأأال إبطأأال الحكأأم، ولهأأا الحأأق  بأأالرجوع علأأى 
 ". 757المادة الخصم الآخر وفق أحكام 

ة بأأأن  المشأأترع وبأأالرغم مأأن إلغائأأه دعأأوى المخاصأأمة واسأأتبدالها بأأدعوى يت ضأأح       مأأن أحكأأام هأأذه المأأاد 
ولة قد خسأرت فأي ق.أ.م.م.  المداعاة وفق تعديل   ، إلا  أن ه أبقى عليها في حالة واحدة وهي عندما تكون الد 

د  وقأوع القاضأي بأه، وتطبأ ق الخطأ الجسيم كأحد أسأباب  الحكم والذي تقيم تلك الد عوى طعناً به، والذي حد 
ولأة مد ايأة ولأيس مأد عى  على هذه الد عوى نفس الأصول المطب قأة علأى دعأوى المأداعاة مأع الفأارق بأأن  الد 
ولأة بأذاتها تقأيم  ولة، وبالتالي إن  الد  عليها. ويكون من نتيجتها إبطال القرار والتعويض الذي قد ي حكم به للد 

 وى بسبب وقوعه في الخطأ الجسيم. القاضي لأن ها خسرت الد ع دعوى على

إن  آثار هذه الد عوى هي نفس آثار دعوى المداعاة، سواء على القاضي أو على وق  تنفيذ القأرار أو      
الحكأأأم المشأأأكو منأأأه، وكأأأذلك إمكانيأأأة إبطأأأال القأأأرار وإعأأأادة الن ظأأأر بالأأأد عوى مأأأن قبأأأل القاضأأأي أو الهيئأأأة 

ة دو  ظر بالد عوى، كما ومطالبته بالت عويض عن الضأرر الأذي لحأق بهأا ن أن يحق  لهذا الاخير الن  المختص 
 .443حكم عليها بهأو الذي  

أي الخصأأم فأأي  ،القأأانون علأأى تأأأثير هأأذه المأأداعاة علأأى الخصأأم فأأي غيأأر دعأأوى المأأداعاة كمأأا نأأص       
 موضوع المداعاة. العمل القضائي  نطاق المرحلة التي صدر فيها 

 

 على الخصم في غير دعوى المداعاة - 4
ولأأة عأأن أعمأأال القضأأاة العأأدلي ين مأأواد تجيأأز       وردت ضأأمن أحكأأام المأأواد التأأي ترعأأى دعأأوى مأأداعاة الد 

ولة بصفتها المد عى عليها، الرجوع على الخصم بالتعويض الذي حكم به عليها وهي :  للد 

 
 . 479، مرجع سابق، ص: 5د، موسوعة أصول المحاكمات والاثبات والتنفيذ، جادوار عي443
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ة   • ذ والتي ورد فيهأ.م.م.:  758الفقرة الثانية من الماد  ولة أيضأاً أن تعأود علأى الخصأم الأذي نفأ  ا:" يكون للد 
ة  ، بقأدر التعأويض التأي تكأون قأد تحم لتأه 757لصالحه الحكم أو القرار الأذي أ بطأل والم شأار إليأه فأي المأاد 

 ". 754من جر اء هذا التنفيذ تطبيقاً للمادة 

ولأأة العأأودة بأأالتعويض الأأذي حكأأم إن  هأأذه الفقأأرة لا يمكأأن فصأألها عأأن الفقأأرة الأولأأى، والتأأي تجيأأز ل      لد 
عليها الى القاضي، والذي سبق التطر ق إليه، كمأا يكأون لهأا الحأق  بأالعودة إلأى الخصأم الأذي صأدر القأرار 

تعويض الأأأذي حكأأأم بأأأه موضأأأوع دعأأأوى المأأأداعاة إلأأأى جانبأأأه، والأأأذي لا يعتبأأأر طرفأأأاً فأأأي هأأأذه الأأأد عوى بأأأال
ولة أن تكون  هي المد اية فأي مطالبتأه بأالتعويض عأن الضأرر المسأب ب  لمصلحة المد عي، بحيث يمكن للد 

 أ.م.م.  754له عملًا بأحكام المادة 

ــادة  • ــام المـ  والأأأذي سأأأبق التطأأأر ق إليهأأأا بأأأدعوى المخاصأأأمة التأأأي يمكأأأن لهأأأا أن تطالأأأب  أ.م.م.: 759وأحكـ
ذ القأأرار الصأأادر لمصأألحته قبأأل الحكأأم بأأدعوى المأأداعاة و الخصأأم بأأالتعويض، فأأي حأأال كأأ صأأدور ان قأأد نفأأ 

ل.  القرار في هذه الد عوى لمصلحتها بمطالبته بأالتعويض، وذلأك برجوعهأا إلأى المحكمأة مصأد رة القأرار الأو 
ولأأة  ولأأة عأأن امأأا هنأأا تكأأون الد  ايأأة أو مأأد عى عليهأأا فأأي هأأذه الأأدعوى لأأيس كمأأا حالأأة دعأأوى مأأداعاة الد  مد 

ولأأأة فقأأأط طرفأأأاً فأأأي هأأأذه الأع مراجعأأأة خلافأأأاً للمرحلأأأة الإسأأأتئنافي ة أو مأأأال القضأأأاة العأأأدلي ين والتأأأي تكأأأون الد 
ة، علأأى أن يكأأون هأأذا القأأرار وفقأأاً لأحكأأام الفقأأرة الثانيأأة مأأن المأأادة  أ.م.م. قابأأل لأأنفس طأأرق  757التمييزيأأ 

 المراجعة للحكم او القرار الذي تعذ ر تنفيذه.

هأأا فت الأخطأأاء بأن  ة التأأي عرضأأت عليأأه والتأأي صأأن  جتهاديأأ  اً سأأنداً للحأأالات الإضأأاء دور وكمأأا لعأأب الق     
 م.ب القانون الآثار الناجمة عنها، كذلك في حالة عدم وقوع القاضي في الخطأ الجسيجسيمة ورت  
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 المبح  الثاني: عدم وقوع القاضي في الخطأ الجسيم القضائي  
عى بأه أ المأد  ة لمحكمة التمييز دوراً أساسياً في نفي صفة الجسامة عأن الخطأالهيئة العام  لعب اجتهاد       
عأدم وقأوع القاضأي وكأذلك الآثأار الناجمأة عأن  ،)النبـذة الأولـى(الحأالات  هأذه تعأداد  ا يسأتدعيمم    ،أمامها

 في ضوء معرفة أسباب تضييق نطاق هذا الخطأ. )النبذة الثانية( في الخطأ الجسيم

 

 تعداد حالات عدم وقوع القاضي في الخطأ الجسيم  :النبذة الأولى
والتأأي قضأي بعأأدم ارتكأأاب الخطأأأ الجسأأيم  الحأأالات المعروضأأة علأأى بسأاط البحأأث القضأأائي   تعأداد  ن  إ     

ارتكاب الأخطأاء  ،)الفقرة الثانية(جتهاد مخالفة الفقه والإ  ،)الفقرة الأولى(عند ارتكابها هي مخالفة القانون  
ــة(ة الماديأأ   ــرة الثالث ــة( والمسأأتندات  تشأأويه الوقأأائع ،)الفق ــرة الرابع ة المحكمأأة لسأألطتها التقديريأأ   اعمأأال ،)الفق

ــرة الخام ــة()الفقـ ــة(ة قيأأأام القاضأأأي بواجباتأأأه المهنيأأأ   ،سـ ــرة السادسـ ــرة ك تفسأأأير القاضأأأي وكأأأذل ،)الفقـ )الفقـ
 .)الفقرة الثامنة(ه وتعليل القاضي لقرار ،  السابعة(

 

 الفقرة الأولى : مخالفة القاضي للقانون  
ة الأسأأباب التأأي تعأرض أمأأام الهيئأأة العامأأ   عتبأأر مأن أهأأم  كمأا سأأبق القأأول تمخالفأة القاضأأي للقأأانون  إن       

ذا ارتكبت اً جسيماً إها وفي الوقت نفسه قد لا تعتبر خطأ قضائي   أن  لا  اً، إالتي تعتبر عند ثبوتها خطأ جسيمو 
 .)ثانيا (ها وأوجه ،لا (أو  ) في هذه المخالفة من معرفة المبدأ العام بحيث لا بد   ،نةفي شروط معي  

 

 المبدأ العام   أولا :

ه ارتكأأأب خطأأأأ       سأأأبق القأأأول أن  مخالفأأأة القأأأانون تشأأأك ل إحأأأدى الاسأأأباب التأأأي يعأأأد  القاضأأأي عنأأأدها أنأأأ 
إذ فأأي الإجتهأأادات المعاكسأأة لا تشأأك ل مخالفأأة القأأانون  ،جسأأيماً، إلا  أن  هأأذه القاعأأدة ليسأأت مطلقأأة شأأاملة

جهل مطبق للقانون، مع الإشارة إلى أن  ضح أو خطأ جسيماً متى حصلت في ظروف لا تنم  عن إهمال فا
 مخالفة القانون هي من أكثر الأسباب المدلى بها في دعوى المداعاة. 

الهيئة        لقرارات  التمييزي   المرجع  التمييز وبصفتها  لمحكمة  العام ة  الهيئة  التطبيقي  قضت  الشق   وفي 
ع في التحقيق والإستماع إلى عدم ات  الإت هامي ة بأن  هذه الهيئة لم ترتكب خطأ جسيماً، ب خاذها قراراً بالتوس 

ثابتة لا جدال حولها   المعطيات  هذه  كانت  ة متى  ، خاص  المل   الواردة في  بالمعطيات  واكتفائها  الشهود 
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لت إليها الهيئة  ع في التحقيق لا يؤث ر على النتيجة التي توص  ومتى كان التوس 
، وكذلك عند عدم مناقشة  444

 سباب التمييزي ة، واكتفائها بالعط  على حيثي ات القرار المطعون فيه والإستشهاد بها.  ييز للأمحكمة التم

ة       يعود لمحكمة الإستئناف    99/ 76من القانون رقم  3كما قضت الهيئة العام ة بأن ه وفقاً لأحكام الماد 
ر إم ا شطب إ ية في الأسباب الإستئنافي ة، أن تقر  د عوى أو تدوينها بدون كفالة، أو  شارة الإذا تبي ن لديها جد 

قبل   من  الد عوى  إشارة  وأن  شطب  القانوني ة،  ة  الماد  هذه  في  واردة  لشروط  وفقاً  أو مصرفي ة  نقدي ة  بكفالة 
ية الأسباب لا يمكن أن يؤد ي إلى اعتبار أن ها ارتكبت خطأ جسيماً   . 445محكمة الإستئناف وفقاً لجد 

ن  عي لم يبي  المد    ذن بمخاصمة القضاة، باعتبار أن  طاء الإ إعرفضت    ة التيي  وحسب محكمة التمييز الفرنس
المنسوب   اد  إبوضوح الخطأ  القاضي، طالما  يبي  لى  القانون دون أن  بمخالفة  الن  عى  تم  ن  التي  ت  صوص 

 .446مخالفتها 

كمة  إلى صميم تنحية ورد  القضاة باعتبار أن  عدم تنح ي رئيس مح  ت حت ى أن  مخالفة القانون، وصل     
التمييز المشكو من قراره، لكونه سبق أن نظر بالد عوى في المرحلة الإستئنافي ة وأصدر آنذاا قراراً إعدادي اَ 

. 447ماً يقضي بتبليغ أحد فرقاء الد عوى أحد المستندات دون أن يبت  بها بصورة نهائي ة، لا يشك ل خطأ جسي
لذي توجد بحق ه شكوى سابقة أمام هيئة التفتيش  كذلك قضي بقيام القاضي بالن ظر في الد عوى في الوقت ا

نفسه تلقاء  يتنح ى من  ه ولم  لم يطلب أحد الخصوم رد  ، طالما  المحكمة لا  448القضائي  بأن   . كما قضي 
جس  خطأ  ترتكب  ولم  المقد س،  فاع  الد  حق   أو  القانون  خالفت  قد  المد عي  تكون  كل فت  قد  كانت  إذا  يماً، 

هته إلى وجوب حضور وكلائه، ولكن طالما هو لم يفعل فلا تكون المحكمة  بتكليف محام، أو كانت قد نب  
 . 450، كذلك الأمر عند رغبة المحكمة في سرعة البت  في الن زاع 449قد ارتكبت خطأ جسيماً 

 
ال444 لمحكمة  العامة  رقم  الهيئة  قرار  قرار  22/2/2016تاريخ    32تمييز،  وميسون،  وبارا  اللبنانية  صايغ/الدولة  هدى   ،

 www.legallaw.ul.edu.lbمنشور على 
رقم  الهي445 قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  مي2016/ 18/4تاريخ    52ئة  وشركة  اللبنانية  حكيم/الدولة  ادوار  غروب ،  تا 

 . 183، ص: 1ع 2018ب.م.ل.، العدل  
446Cass. 1ère civ., 7/12/1976, Bull. civ. 1976, T. 1, N0 389, P:306. 

لاط/الدولة اللبنانية، صادر في التمييز، قرارات الهيئة ، م 1/2008/ 7تاريخ    5الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  447
 . 23، ص:  2008 العامة

رقم  الهيئة  448 قرار  التمييز،  لمحكمة  ممثلًا 11/2009/ 30تاريخ    31العامة  العام  الحق  اللبنانية،  الابيض/الدولة  علي   ،
 . 194، ص: 2009بالنيابة العامة، صادر في التمييز، قرارات الهيئة العامة 

  2018ورفاقها، العدل  ، رضا محمد/الدولة اللبنانية  13/11/2017تاريخ    50ة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  الهيئ449
 . 192، ص: 1ع
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ه لا يشأأأأك ل       ، قضأأأي بأنأأأأ  خطأأأأ جسأأأأيماً إمتنأأأأاع القاضأأأي عأأأأن إجأأأأراء التحقيأأأأق وفأأأي الإجتهأأأأاد الفرنسأأأأي 
ن الأوراق والمسأأتندات التأأي يمكأأن علأأى إثرهأأا إسأأتكمال التحقيأأق والبأأت  بأأالن زاع، لاسأأتكمال الإجأأراءات وتأأأمي

ع عأأدم إمكأأان تصأأحيح هأأذه  بأأالر غم مأأن أن  إجأأراءات التقأأادم فأأي الأأد عوى قأأد اقتربأأت وكأأان يفتأأرض أن يتوقأأ 
ة ا ةالإجأأراءات خأألال المأأد  . كمأأا وقضأأي بأأأن  قيأأام القضأأاة بالفصأأل فأأي الطعأأن بنأأاء علأأى صأأور 451لمتبقيأأ 

المستندات المودعة في المل   في ضوء وضوح الن صوص القانوني ة الوضعي ة التي تفرض إيداع صور عأن 
 .452الأحكام التي سبق صدورها لا يشكل خطأ جسيماً 

عي في  ا الى خطأ من المد  م  اً قد يرجع إخطأ جسيمعدم اعتبار مخالفة القاضي للقانون    ن  وبالتالي، إ      
غير  ص ة المرتكب الخطأ في نطاقها، أو يرجع الى طبيعة الن  بدأ أو القاعدة القانوني  و الم ص أللن    هعدم بيان

 . ةالقاضي التقديري   ةلسلط ايترا تطبيقهوالتي  صوص أو عدم وضوح هذه الن   ملزم للقاضيال

د لهذه  وقد ح       تكب المر   منها الى اعتبار الخطأ   أي    ي في حال ارتكاب ، والتي لا تؤد  اً وجهالمخالفة أد 
 . اً جسيم

 

 أوجه مخالفة القاضي للقانون  :ثانيا  

ة لمحكمة  بحسب اجتهاد الهيئة العام    التي لم تعتبر أخطاء جسيمةمخالفة القاضي للقانون  صور    إن       
 . (3)ومخالفة الأصول  ،(2)ثبات مخالفة قواعد الإ ،(1)ة هي ارتكاب القاضي للأخطاء القانوني    التمييز

 

 يس خطأ جسيما  الخطأ القانوني  ل -1
ن  الخطأ القانوني  الذي قد يقع به القاضي في الحكم يختل  عن الخطأ الجسيم، بحيث أن  الأخير  إ     

أن ها تراقب عمل  ل على اعتبار  العام ة لا يندرج في الخطأ الأو  الهيئة  يقع في عمل القاضي، وأن  عمل 
ة قانوني ة أو إساءة تفسيرها    اء القانوني ة مخالفة القاضي وليس الحل  القانوني  المعتمد. ومن أمثلة الأخط ماد 

 
مجموعة المصنفات للقاضي    -، قرار منشور على المستشار15/12/1987الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار تاريخ  450

 الدكتور عفيف شمس الدين. 
451T.I. Riom, 23/3/1938, D. 1938, T. 2, P :93, Note G. Deloir. 
452 Cass. 1ère civ., 5/10/1977, Gaz. Pal. 1977, T. 2, N0 359. 
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حت ى أن  الهيئة العام ة تعتبر أن  مخالفة القانون وإن صح ت تشك ل ،  453والتي لا ت عتبر خطأ مهني اً جسيماً 
 خطأ قانوني ا  وليس خطأ جسيماً.

خطأأ جسأيماً بحيأث يجأب أن  من الطبيعي  أن تعتبر الهيئة العام ة أن  ليس كل  خطأأ فأي الحكأم يعتبأر     
. فهأأو الخطأأأ الواضأأح الأأذي لا  يكأأون هأأذا الأخيأأر ناتجأأاً عأأن الإهمأأال الفاضأأح الأأذي لا يرتكبأأه قأأاضٍ عأأادي 

ة وتقأأديرها كمرجأأع أ  اجم عأأن الإهمأأأال يختلأأ  عليأأه اثنأأان ولا يحتأأاج إلأأى تمحأأيص الهيئأأة العامأأ  علأأى، والنأأ 
 الفاضح أو الجهل المطبق للقانون. 

والتأي  ،ةثبأات مأن أبأرز الحأالات التأي تعأرض أمأام الهيئأة العامأ  لقواعأد الإ  ل مخالفأة القاضأيكما تشك       
 غالباً ما تنفي عنها الهيئة صفة الجسامة.

 

 مخالفة قواعد الاثبات -2
إن  قواعأأد الإثبأأات ومخالفتهأأا مأأن قبأأل المحكمأأة هأأي مأأن أهأأم  الأسأأباب التأأي يأأدلي بهأأا المأأد عي للقأأول      

ي الخطأ الجسيم. إلا  أن  هذا الأمر ليس بالأمر السأهل، وذلأك لحريأ ة المحكمأة فأي تكأوين بوقوع المحكمة ف
 قناعتها ولأن  هذا التقدير غالباً ما ي ترا لسلطة المحكمة التقديري ة. 

الأمثلأة العمليأ ة علأأى مأا ورد أعأألاه كثيأرة، ومنهأأا اعتمأاد المحكمأأة مأا تأأراه مناسأباً مأأن أدلأ ة، لاسأأي ما إذا      
، فمأن الطبيعأي  أن تعتمأد المحكمأة لإثبأات  كان موضوع الد عوى يتعلأ ق بالإسأقاط مأن حأق  التمديأد القأانوني 

ايأأة أن تبأأي ن بوضأأوح ، كمأأا قضأأي بأأأ454واقعأأة تأأرا المأأأجور لشأأهود قأأاطنين فأأي البنأأاء ن  علأأى الجهأأة المد 
وإن صأح ت، فهأي تشأك ل موضع الخطأ المنسوب إلى محكمة التمييز وصأفته الجسأيمة، لأن  هأذه الأسأباب 

وذلأأك بعأأد أن عالجأأت محكمأأة الإسأأتئناف لمسأأألة  ،مآخأأذ علأأى هأأذه المحكمأأة لكن هأأا لا تشأأك ل خطأأأ جسأأيماً 
د واقعأة فقأدان لأإدراا والإرادة، وهأو أهلي ة البائع، مسأتبعدةً بعأض المسأتندات وا لتقأارير الطب يأة لأن هأا لأم تؤكأ 

. كمأا قضأت الهيئأة 455كونهأا مت صألة بقناعتأه الشخصأي ةما يدخل ضأمن سألطة قاضأي الموضأوع السأيادي ة  
ة أن  ذكأر المحكمأة الإسأأتئنافية بأأن  مأن د عأأي إلأى المحكمأة قأد د عأأي بصأفة شأاهد، فأأي حأين أنأ ه فأأي  العامأ 

 
، ادوار سلامة/الرئيس البقاعي والمستشارين ريدعمون 7/1964/ 10تاريخ    14الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  453

 www.legallaw.ul.edu.lbوخلاط، قرار منشور على 
، المحامي المتقاعد محمد الرفاعي/احمد طبارة 26/1/2015تاريخ    10الهيئة العامة لمحكمة التمييز اللبنانية، قرار رقم  454

 www.legallaw.ul.edu.lbورفاقه، قرار منشور على 
رقم    الهيئة455 قرار  التمييز،  لمحكمة  السموري  2005/ 30/6تاريخ    29العامة  وكمال  اللبنانية  ورفاقها/الدولة  بوسطجي   ،

 . 727، ص: 4ع  2005وخالد عصافيري، العدل  
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تضم نت الد عوة إستجوابه، وان عدم استجوابه من قبل المحكمأة الإبتدائيأ ة، يشأك ل تراجعأاً ضأمني اً مأن الواقع  
 .456ستجواب، حيث أن  هذا الأمر لا يشك ل خطأ جسيماً قبلها عن الإ

ة عنأدما قضأت محكمأة الإسأتئناف بأأن  المد ايأة لأم       بالإضافة إلى ما جاء في أحد قرارات الهيئأة العامأ 
، لا يعني بأنهأا لأم تسأمح للمد ايأة بتقأديم مأا لأديها مأن وسأائل إثبأات، لأن هأا تثب ت حق ها في التمديد القانوني 

مأأأة غيأأر كافيأأأة وتتعأأأارض مأأأع اسأأتعملت  ة المقد  لأأأة عنأأأد اعتبارهأأا أن  الأدلأأأ  ة فأأي تقأأأدير الأد  سأأألطتها التقديريأأأ 
ة فلأأه أن . كمأأا اعتبأأر أن  تقأأدير القاضأأي الأد 457معطيأأات ومسأأتندات الأأد عوى  ة تأأدخل فأأي سأألطته التقديريأأ  لأأ 

 .458يأخذ بها، كما يمكن أن يهملها فيما لو اقتنع بوسائل إثبات أخرى 

والذي ينفي بالنتيجأة ة، الي تعتبر هذه المخالفة صورة من صور ممارسة القاضي لسلطته التقديري  وبالت     
 عى به. الخطأ الجسيم المد  

والتأأي لأأم  ،مخالفأأة القأأانون الصأأور فأأي نطأأاق  مأأن أهأأم  ة القاضأأي للأصأأول القانونيأأ  كمأأا تعتبأأر مخالفأأة      
 ة بأنها أخطاء جسيمة.تعتبر بحسب الهيئة العام  

 

 الفة الأصولمخ -3
ة لمحكمأأة التمييأأز، بأأأن  الإخأألال بأحأأد إجأأراءات المحكمأأة ولاسأأي ما عنأأد عأأدم تبليأأغ       قضأأت الهيئأأة العامأأ 

يأأة فأأي الأسأأباب لعأأدم الوضأأوح فأأي المأأد عي لل ، لا يأأوف ر جد  مأأد عى عليأأه تقريأأر الخبيأأر الصأأادر فأأي الملأأ  
لت إليها  المحكمأة فأي قرارهأا سأنداً للمبأادئ التأي ترعأى هأذه العلاقة ما بين هذا الإغفال والنتيجة التي توص 

. أو كما لو أغفلت المحكمة التعر ض لبعض الحجج في متن قراراها، فأإن  هأذا الإغفأال لا يكفأي 459الد عوى 

 
، الدكتور خير طبارة/الدولة اللبنانية وليلى جلول، قرار  2000/ 31/5تاريخ    23الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  456

 www.legallaw.ul.edu.lbلى منشور ع
رقم  457 قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  على  2000/ 23/2تاريخ    8الهيئة  منشور  قرار  اللبنانية،  الشاعر/الدولة  ليلى   ،

www.legallaw.ul.edu.lb 
الع458 لالهيئة  تاريخ  امة  قرار  التمييز،  المستشار  6/1/1964محكمة  على  منشور  قرار  للقاضي    –،  المصنفات  مجموعة 

 الدكتور عفيف شمس الدين.  
مجموعة المصنفات للقاضي    –، قرار منشور على المستشار  22/12/1994الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار تاريخ  459

 الدكتور عفيف شممس الدين.
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ة المتذرع بها كأان لهأا  لوحده للقول بوجود الخطأ الجسيم، طالما لم يثبت بأن  هذه الوسيلة الدفااي ة أو الحج 
لت إلتأثير حاسم، و   .460يها المحكمةكان من شأنها إحداث تغيير في وجهة الن ظر التي توص 

بأأأأن  لا تأأأأثير بأأأين وثيقأأأة التبليأأأغ الصأأأادرة عأأأن القلأأأم  ق.أ.م.م.وقأأأد قضأأأت محكمأأأة التمييأأأز وقبأأأل تعأأأديلات 
والقرار المشكو منه الصأادر عأن هيئأة المحكمأة، وذلأك بعأد تخلأ   محكمأة التمييأز عأن دعأوة الفأريقين إلأى 

 .461سة علني ة، باعتبار أن  لا فائدة من إبلاغ الفريقين موعد جلسة المزايدة العلني ةجل

دائأرة التنفيأذ علأى محضأر المحاكمأة البأت  فأي الرجأوع عأن الإعتأراض عأن  كمأا اعت بأر أن  إيأراد رئأيس     
ي ما أنأ ه أصأدر الحجز الإحتياطي  وفي نهاية الجلسات وبعد اختتأام المحكمأة، لا يشأك ل خطأأ جسأيماً،  ولاسأ

ز 462قأأراره عنأأد نهايأأة الجلسأأة المأأذكورة ، أو عنأأد ارتكأأاب كاتأأب المحكمأأة الخطأأأ الجسأأيم بتركأأه لائحأأة المميأأ 
ر قبل الإنتهاء من تبادل اللوائح ه في القلم، كما وعدم إحالة الد عوى على المستشار المقر   .463ضد 

ة ة واجتهادي  العمل بقاعدة فقهي    لى قاعدة بأن  جتهاد عاق، طرحت مسألة مخالفة الفقه والإوفي هذا السي     
 فترة من الزمن يجعل منها قاعدة ملزمة لا يجوز مخالفتها.

 

 جتهادلفقرة الثانية: مخالفة الفقه والإا
ة، وإن  العمأأل بهمأأا فتأأرة مأأن الأأزمن يطبأأع       يشأأك ل الفقأأه والإجتهأأاد مصأأدراً مأأن مصأأادر القاعأأدة القانونيأأ 

ة وعنأد مخالفأة محأاكم الأسأاس للفقأه والإجتهأاد، لا تعتبأر ذلأك خطأأ عليه صفة الإلزام. إ لا  أن  الهيئأة العامأ 
 س هذا الإجتهاد في مبدأ قانوني  هام .جسيماً حت ى لو تكر  

 
، ورثة الحاج ابراهيم الناطور وورثة ارملته شفيقة حمود/  7/1974/ 4تاريخ    7كمة التمييز، قرار رقم  ة لمحالهيئة العام460

 .  188، ص: 1ع 1975الدولة اللبنانية وهيئة الغرفة الخامسة في محكمة استئناف بيروت، العدل 
والمستشارين سميح فياض وادوار  زامي  ، امينة الوزة/الرئيس شحادة خ29/12/1970محكمة التمييز المدنية، قرار تاريخ  461

 . 1036، ص: 1971عيد، ن.ق.  
، المحامي الدكتور محمد المغربي/الدولة اللبنانية، قرار 2015/ 26/1تاريخ    9الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  462

 www.legallaw.ul.edu.lbمنشور على 
 www.legallaw.ul.edu.lb، قرار منشور على  1/1967/ 23تاريخ  1مة لمحكمة التمييز، قرار رقم العا الهيئة463
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ة لمحكمأأة التمييأأز   ة بأأأن  المحأأاكم غيأأر ملزمأأة باجتهأأاد الهيئأأة العامأأ  فقأأد ورد فأأي أحأأد قأأرارات الهيئأأة العامأأ 
ة عند وجود آراء متضاربة حول هذا الموضوع. وبالتالي، فأإن  مجأرد مخالفأة المحكمأة لاجتهأاد الهيئأة  خاص 

 . 464اً العام ة لا يشك ل خطأ جسيم

كما قضت الهيئة العام ة بأن  ات خاذ المحكمة المشكو من قرارها وجهة نظر معي نة في الفقه، لا ينطوي      
كمأة لوجهأة معي نأة حتأ ى لأو كانأت هأذه الوجهأة ، أو حتأ ى تبنأ ي للمح465في مطلق الأحوال على خطأ جسأيم

ن  تبنأ ي مجلأس العمأل التحكيمأي  كما لأو قضأت محكمأة التمييأز بأأ، أو  466مخالفة للرأي السائد في الإجتهاد 
مأأأن قأأأانون العمأأأل لا ي عتبأأأر خطأأأأ  58أحأأأد الآراء فأأأي ضأأأوء الإجتهأأأادات المتناقضأأأة حأأأول تطبيأأأق المأأأادة 

ز قد خالفت في قرارهأا الفقأه والإجتهأاد الأذي سأاد فتأرة مأن الأز من فأإن  . حت ى لو أن  محكمة التميي467جسيماً 
بخطأ القضاة الجسيم، طالما لا التزاماً قانوني اً على المحاكم في هذا  هذا الأمر لا يشك ل عنصراً كافياً للقول

ة وأن  هناا العديد من النظري ات التي سادت فترة من الزمن ثم سقطت لتحأل  محل   هأا نظريأ ات الصدد، خاص 
ى . كمأا تنتفأي فكأرة الخطأأ الجسأيم بتبنأ ي المحكمأة المشأكو مأن قرارهأا أحأد الآراء دون الأخأرى متأ468أخرى 

 .469كان مدع ماً بالحجج والآراء الإجتهادي ة والفقهي ة

 ة.صفة الجسامة عنها الأخطاء المادي   لأخطاء الشائعة التي قد ترتكب وتنفيومن ا     

 

 

 

 
رقم  464 قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  باز  4/3/1993تاريخ    9الهيئة  اللبنانية وعرموني ورفاقه،  الشويري ورفيقه/الدولة   ،

 . 97لهيئة العامة، ص: رات ا، قرا1993
رقم  465 قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  سبلاي 2015/ 23/2تاريخ    18الهيئة  فود  وشركة  اللبنانية  مخيبر/الدولة  سمير   ،

 . 797، ص:   2ع  2015ستورز ورفاقهما، العدل 
رقم  466 قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  صا 2008/ 30/6تاريخ    29الهيئة  اللبنانية،  زبانة/الدولة  قرارات ،  التمييز،  في  در 

 . 78، ص:  2008الهيئة العامة 
تاريخ  467 قرار  المدنية،  التمييز  ن.ق. 3/6/1971محكمة  لبنان،  جبل  في  التحكيمي  العمل  مجلس  متري/هيئة  فيليب   ،

 . 1065، ص: 9ع 1971
، ص:  1993، العدل  ، فدوى عقيقي/الدولة اللبنانية29/12/1992تاريخ    14هيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  ال468
26 
مجموعة المصنفات   –، قرار منشور على المستشار  2/2003/ 21تاريخ    16الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  469

 للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين.
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 لخطأ المادي  ليس بخطأ جسيمالفقرة الثالثة: ا
ة فأأي قراراتهأأا إلأأى مسأأألة الخطأأأ المأأادي  المرتكأأب مأأن القضأأاة، وقأأد قضأأت بأأأن        قأأت الهيئأأة العامأأ  تطر 

, وطالمأا أنأ ه لأم  مجر د ورود هذا الخطأ في إحدى حيثي ات القأرار المطعأون فيأه هأو مأن قبيأل الخطأأ المأادي 
 .470ة خطأ جسيممحكمة لا يمكن اعتباره بمثابيؤث ر على النتيجة التي توصلت إليها ال

ومثال ذلك الخطأ المادي  في إيراد رقم العقار الواقع عليه المأجور والذي لم يؤث ر على النتيجة     
، أو 471

ره وفقأاً  الخطأ في الإشارة إلى رقم المادة القانوني ة، طالما أورد مضمون الن ص القانوني  الحقيقي  وطب قأه وفسأ 
ر مأأن مفهأأوم وارد فأأي أكثأأر مأأن قأأانون، طالمأأا لأأم يأأؤث ر علأأى النتيجأأة قيقأأي  وكأأذلك المأأزج بأأين أكثأألن صأأه الح

لت إليهأأا المحكمأأة ، وكأأذلك الخطأأأ المأأادي  القاضأأي بوضأأع الحكأأم المأأدني  علأأى ورقأأة هأأامش 472التأأي توصأأ 
ة للد عاوى الجزائي ة  .473مطبوعة ومعد 

 .ومستنداتها لوقائع الد عوى عوى اظرة بالد  الهيئة النأو  يكما أثيرت مسألة تشويه القاض     

 

 والمستندات   الفقرة الرابعة: تشويه الوقائع
كمأأا سأأبق الإشأأارة إليأأه فأأي المبحأأث مأأن هأأذا الفصأأل، يشأأك ل خطأأأ جسأأيماً عنأأد  المسأأتندات إن  تشأأويه      

لاءات العام ة على إد ارتكابه من قبل القضاة. إلا  أن  هذه النظري ة ليست مطلقة وشاملة، بحيث رد ت الهيئة 
ومسأأتنداتها، وقأأد فأي وقأأائع الأأد عوى  وتشأأويهاً المحكمأأة المطعأأون فأأي قرارهأا قأأد إرتكبأأت إهمأأالًا  بأأأنالمأد عي 
ة الهيئأأة  اعتبأأرت  ق الأمأأر فأأي العامأأ  ة متأأى تعلأأ  اً لقأأرارات محأأاكم الإسأأتئناف خاصأأ  بأن هأأا ليسأأت مرجعأأاً تمييزيأأ 

 . 474فسيرهاتقدير الوقائع التي لها سلطة مطلقة في ت

 
  ئة العامة، قرارات الهي  ، 2001، باقر/الدولة اللبنانية، باز  2001/ 22/2تاريخ    2، قرار رقم  زكمة التمييالهيئة العامة لمح470

 .  248ص: 
التمييز471 العامة لمحكمة  التمييز، قرارات  2001/ 22/2تاريخ    3قرار رقم  ،  الهيئة  اللبنانية وسعد،صادر في  ، يارد/الدولة 

 .156  ، ص:2001الهيئة العامة 
الاجتماعي،    ، الدولة اللبنانية/الصندوق الوطني للضمان 8/3/2010تاريخ    20العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم   الهيئة  472

 .  272  ، ص:2010صادر في التمييز، قرارات الهيئة العامة 
دعمون ، ادوار سلامة/الرئيس البقاعي والمستشارين ري7/1964/ 10تاريخ    14الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  473

 du.lbwww.legallaw.ul.eوخلاط، قرار منشور على 
صادر في    ،، الحريري/الدولة اللبنانية، طالب ورفاقهن12/0120/ 27تاريخ    29قرار قم  ،  الهيئة العامة لمحكمة التمييز474

 . 205 ، ص: 2001التمييز، قرارات الهيئة العامة 
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ة يأأدخل ضأأمن       ة، ورداً علأأى إدلاءات المأأد عي ، بأأأن  تقأأدير الأدلأأ  وفأأي قأأرار ثأأانٍ إعتبأأرت الهيئأأة العامأأ 
ة، التأأي لأأم تخأأال  فيأأه قواعأأد الإثبأأات إذ أعطتهأأا الوصأأ  القأأانوني  الملائأأم إسأأتناداً  سأألطة المحكمأأة التقديريأأ 

ة الإثبأأأات وقناعأأأة  ة الشخصأأأي ة. وبالتأأأالي لا يمكأأأن القاضأأأي الجإلأأأى مبأأأادئ معمأأأول بهأأأا، ومنهأأأا حريأأأ  زائيأأأ 
 . 475بالمطلق إعتبار ما قامت به المحكمة تشويهاً للوقائع

، بأأن  المحكمة المشكو من قرارها أك دت على أمور تتعارض مع زوفي رد  الهيئة العام ة لمحكمة التميي     
ى سأبب قأانوني  للطعأن، لكنأ ه و كونأه سأو وقائع الد عوى ومستنداتها، بحيث أن  هذا السأبب ولأو صأح  لا يغأد 

. وبالتأأأالي إن  تشأأأويه 476لا يشأأأك ل خطأأأأ جسأأأيماً متأأأى كانأأأت المسأأأتندات المأأأد عى بتشأأأويهها تفتقأأأر للوضأأأوح
 .477الوقائع وإن صح   فهو يدخل ضمن الأسباب التمييزي ة دون أن يعتبر بحد  ذاته خطأ جسيماً 

ق بهأأا ة، طالمأأا تعلأأ  عوى لسأألطته التقديريأأ  النأأاظرة بالأأد  ة وبأأرز فأأي هأأذا المجأأال اعمأأال القاضأأي أو الهيئأأ     
 .اً والتي لم تعتبر خطأ جسيم ،ةالتي عرضت أمام الهيئة العام  صوراً عديدة كما سبق القول من الحالات 

 

 الفقرة الخامسة: اعمال المحكمة لسلطتها التقديري ة
ة، ينفأأي عأأن ا      لعمأأل التأأي قامأأت بأأه فكأأرة الخطأأأ الجسأأيم إن  اعمأأال محأأاكم الأسأأاس لسأألطتها التقديريأأ 

ة متأى اسأتندت إلأى الوقأائع والمعطيأات المتأوف رة لأديها، وهأو يلأزم بطبيعأة الحأال محكمأة التمييأز عنأأد  خاصأ 
قائع من صلاحي ة محكمة التمييأز اعمال رقابتها، على أن يكون حسن تطبيق القاعدة القانوني ة على هذه الو 

 . 478تنظر في مدى ارتكاب القضاة للخطأ الجسيم التي يمكن للهيئة العام ة أن

حيأأث أن  تأييأأد محكمأأة التمييأأز لمحكمأأة الإسأأتئناف فأأي نفيهأأا واقعأأة تحويأأل العقأأد مأأن عقأأد مقايضأأأة      
ة لظأروف  479عقاري ة إلى عقد بيع بالغش  والخداع، هي مسألة تستقل  بها المحاكم . كما تعطي الهيئة العامأ 

 
التميي475 لمحكمة  العامة  رقم  زالهيئة  قرار  منشو 23/2/2016تاريخ    40،  قرار  اللبنانية،  الحسن/الدولة  على  ، ضحى  ر 

www.legallaw.ul.edu.lb 
اللبنانية والشيخ حبيب فيليب  ، المحامي ديان ارملة/الدولة 2005/ 9/6تاريخ  25الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم 476

 www.legallaw.ul.edu.lbالخوري، قرار منشور على 
سوسيته جنرال، صادر في    ، سركيس/الدولة اللبنانية وبنك2/2010/ 1تاريخ    8الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  477

 . 235 ، ص: 2010التمييز، قرارات الهيئة العامة 
اللبنانية وشركة مستشفى الميس،    ، ابراهيم الميس/الدولة22/2/2016تاريخ    30الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  478

 du.lbwww.legallaw.ul.eقرار منشور على 
، فادي ميشال اسطا/الدولة اللبنانية وليندا بولس دحدح،  2009/ 11/ 5تاريخ    25قرار رقم  ز،  الهيئة العامة لمحكمة التميي479

 . 170  ، ص:2009العامة  صادر في التمييز، قرارات الهيئة
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يرة، بحيث أن ه وبحسب رأيها إن  ات باع المحكمة لوجهأة معي نأة فأي قأرارات سأابقة ومعطيات القضي ة أهمي ة كب
 .480وتغيير وجهتها في قرارات لاحقة حسب ظروف القضي ة لا يشك ل خطأ جسيماً 

كما أن  استعمال السلطة التقديري ة قد يكمن في تقدير واقعة ترا المسأتأجر للمأأجور التأي ت عتبأر واقعأة      
ة يسأأأتق ة واختيأأأار قنأأأاعتهم التأأأي لا تخضأأأع لرقابأأأة محكمأأأة ماديأأأ  ل  قضأأأاة الأسأأأاس فأأأي تقأأأديرها وتقأأأدير الأدلأأأ 

لا يجوز من خلال هأذه المراجعأة الإسأتثنائي ة  التمييز، إلا  أن ها بالطبع لا تخضع لرقابة الهيئة العام ة بحيث 
ختيارهأأا الأأذي لأأه الطأأابع . كأأذلك قأأرار فأأتح المحاكمأأة، فهأأو يخضأأع لتقأأدير المحكمأأة وا481إعأأادة الن ظأأر بهأأا

الإستنسابي  لا يلزمها بالتعليل على ما استقر  عليه اجتهاد الهيئة العام ة
482. 

 القضائي قيام القاضي بواجباته المهنية.  ومن بين الحالات التي عرضت على بساط البحث      

 

 الفقرة السادسة: قيام القاضي بواجباته المهني ة
ئة العام ة، بأن  سلوا القضاة المشكو من قرارهم سلوا يفيد بأن هم قاموا بجميع ورد في أحد قرارات الهي     

دل ة والمستندات وحتى علأى صأعيد الواجبات المهني ة المترت بة عليهم، إن على صعيد تمحيص الوقائع أو الأ
 . 483التعليل والتطبيق السليم للقواعد القانوني ة، ينفي ارتكابهم الخطأ الجسم

ة تسأأتند إلأأى التعليأأل المقبأأول مأأن قبأأل المحكمأأة للقأأول بانتفأأاء الخطأأأ، بانتفأأاء الإهمأأال إن  ال      هيئأأة العامأأ 
ة يقتصأر علأى تقيأيم سألوا الهيئأة الحاكمأة ومسألكي تها  والجهل المطبق للقانون، بحيث أن  دور الهيئأة العامأ 

 لمهني ة المفروضة.عند إصدارها للقرار، وما إذا كانت هذه المسلكي ة تتعارض مع الواجبات ا

فقضأت محكمأة التمييأز بأان  ،كما عرض امام القضاء الفرنسي حالة تأخر القاضي في اصدار الحكأم     
الطأأأأابع الأأأأدولي للنأأأأزاع القضأأأأائي والمتعلأأأأق بقضأأأأايا الصأأأأحة العامأأأأة وتضأأأأارب الأدلأأأأة والقأأأأرائن وضأأأأأرورة 

 
التمييز، قرار رقم  480 العامة لمحكمة  اللبنانية ونسرين طبال، ، غازي وفوزي  1/2019/ 14تاريخ    8الهيئة  جباضو/الدولة 

 . 766، ص: 2ع 2019العدل 
رقم  481 قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  الع7/2015/ 13تاريخ    47الهيئة  ا.ط.،  والمحامي  اللبنانية  زبليط/الدولة  دل  ، جان 

 721، ص: 2ع 2018
مجموعة المصنفات   -المستشار المصن ، قرار منشور على  1964/ 10/ 16الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار تاريخ  482

 للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين.
رقم  483 قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  باز9/11/1998تاريخ    44الهيئة  ورفاقها،  اللبنانية  ورفيقه/الدولة  مروة   ،8199  ،

 .112قرارات الهيئة العامة، ص:  
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، 484ون أن يعتبر هذا التأأخر خطأأ جسأيمالاستقصاءات المحلية والدولية تبرر هذه الاجراءات الاستثنائية د 
وان كأان مأن حأق المأدعي فأي الحصأول علأى الحكأم القضأائي فأي فتأرة زمنيأة معقولأة الا انأه يجأب مراعأأاة 
ظأروف كأل قضأية علأى حأدة، وطأول الاجأأراءات فيهأا والتأدابير الممكأن أخأذها دون امكانيأة ان ينسأب الأأى 

 . 485في اصدارها الحكم طلقةنتيجة التأخرمالمحكمة الخطأ الجسيم بصورة 

وبالتأالي  ،سأتعمال المحكمأة لسألطتها فأي التفسأيرإ ةين الحالات التي عرضت أمام الهيئأة العامأ  ومن ب     
 .نة في التفسيرعوى لوجهة معي  عتماد القاضي أو الهيئة الناظرة بالد  ا 

 

 تفسير القاضي    :الفقرة السابعة
ا ممأ   ،مرتبطأة بهأاره خطأأً جسأيماً نتيجأة اعمأال مبأادئ أخأرى تفسير القاضأي للقأانون لأم يعتبأر بأدو   ن  إ     

 .)ثانيا ( في هذا النطاق قع العملي  اض الى الو التعر   ثم   ،لا ()أو  لهذا المبدأ  العملي   الواقع معالجةيستدعي 

 

(  المبدأ العام:  أولا    في التفسير )في الواقع النظري 

ا كأأأأان مأأأأن أهأأأأم  واجبأأأأات القاضأأأأي التبصأأأأ        ة وتقأأأأديرها، وتفسأأأأير لمأأأأ  ر فأأأأي وقأأأأائع القضأأأأي ة وتقيأأأأيم الأدلأأأأ 
ة المناسأأبة علأأى وقأأائع القضأأي ة بعأأد  المسأأتندات عنأأدما تكأأون بحاجأأة إلأأى تفسأأير، و تطبيأأق القاعأأدة القانونيأأ 

كأأان الأأن ص القأأانوني  بحاجأأة إلأأى تفسأأير، مت بعأأاً فأأي ذلأأك المأأنهج إعطائهأأا الوصأأ  القأأانوني  الصأأحيح إذا 
د في تفسير الن صوص القانوني ة والأذي يسأتند إلأى المعنأى الحقيقأي  للأن ص والغأرض المقصأود العلمي  الم عتم

 منه.

ذ هأي وفي الإت جاه الغالب من قرارات الهيئة العام ة لا تشك ل سلطة القاضي في التفسير خطأ جسيماً إ     
ة مأأن جهأأة، م بتعأأداً عأأن الجهأأل الفاضأأح متروكأأة لبصأأيرة القاضأأي وتقأأديره طالمأأا لا يأأنم  عملأأه عأأن سأأوء نيأأ 

. حت ى اعتبر أن  تفسير القانون أو الخطأ في فهمه وتطبيقه لا ي عتبران 486والإهمال المفرط من جهة أخرى 
خألال بهأا يكأون قأد إرتكأب خطأأ جسأيماً إخلالًا بالواجبات المهنيأ ة المفروضأة علأى القاضأي، والتأي عنأد الإ

 
484Cass. 1ère civ., 13/9/2017, www.legifrance.gouv.fr 
485Cass. 1ère civ., 18/3/2020,www.dalloz.fr 

مجموعة المصنفات للقتاضي    –، قرار منشور على المستشار  1964/ 01/ 16الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار تاريخ  486
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التفسأأير الم عتمأأد مأأن قبأأل المحكمأأة وذلأأك بغأأض الن ظأأر عأأن صأأوابي ة أو عأأدم صأأوابي ة
أن  نظأأر  اً ، علمأأ487

الهيئة العام ة في القرارات المشكو منها يترافق مع سلطة المحكمة في التفسير من جهة، ودورهأا فأي مراقبأة 
ة مأأن جهأأة ثانيأأةحسأأن تطبيأأق وتفسأأيرها للأحكأأام القانو  . كمأأا أن  سأألطة المحكمأأة فأأي التفسأأير، أكانأأت 488نيأأ 

 . 489، غالباً ما تترافق مع سلطتها في تقدير وسائل الإثبات المعروضةأساساً أو قانوناً 

ة علأأأى هأأأذه ة المبنيأأأ  أمأأأام الهيئأأأة العامأأأ  ة مليئأأأاً بالحأأأالات التأأأي عرضأأأت وقأأأد كأأأان اجتهأأأاد الهيئأأأة العامأأأ       
 الحالة.

 

 ثانيا : في الواقع العملي  

ذ كر، واعتبرت أن  تبن ي المحكمأة لوجهأة تفسأير ربطت الهيئة العام ة التفسير بالخطأ القانوني  السابق ال     
، كما قضأت 490مغايرة لبنود العقد وبصورة مخالقة للقانون إن ما يشك ل خطأ قانوني اً عادي اً وليس خطأ جسيماً 

إحدى حيثي ات قرارها بأأن  اعتماد قضاة المحكمة المشأكو مأن قرارهأا وجهأة تفسأير مغأايرة، الهيئة العام ة في  
، 491نتيجة قانوني ة تتلاءم مع هذا التفسير ينفي عنها الإهمال المفرط في التفسير المد عى بأه  ووصولها إلى

اً، وقأأد  اً او خاصأأ  صأأاغه المشأأترع بصأأورة وأن  الأمأأر يصأأبح أكثأأر دقأأة متأأى كأأان هأأذا الأأن ص القأأانوني  عامأأ 
تكييف هذه الوجهة مأع يحتمل أكثر من تفسير أو تأويل، وقيام المحكمة باعتماد وجهة معينة في التفسير و 

، والغايأأة التأأي أرادهأأا المشأأترع مأأن وضأأعه هأأذا   طبيعأأة الحأأالات التأأي يمكأأن تطبيقهأأا علأأى الأأن ص القأأانوني 
 . 492الن ص 

 
التمييز، قرار رقم  الهيئ487 العامة لمحكمة  اللبنانية، ن.ق.  3/2/1994تاريخ    4ة  ،  1ع  1994، شركة بيتر بفايفر/الدولة 

 .  101ص: 
، عبد الرحمن البندقجي/الدولة اللبنانية ومحمد ياسين 2/2015/ 16تاريخ    17الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  488

 . 795، ص: 2ع 2015ورفاقهما، العدل  
التمييز، قرار رقم  489 العامة لمحكمة  التمييز، 7/2009/ 16تاريخ    22الهيئة  اللبنانية وباسيل، صادر في  ، مارون/الدولة 

 .  153، ص: 2009قرارات الهيئة العامة لعام 
ا 490 لمحكمة  العامة  رقم  الهيئة  قرار  والتجارة 2008/ 10/3تاريخ    18لتمييز،  للهندسة  الحص  وشركة  الحص   ،

 . 50، ص: 2008للبنانية، صادر في التمييز، قرارات الهيئة العامة ب.م.م./الدولة ا
التمييز، قرار رقم  491 العامة لمحكمة  اللبنانية وبنك عودة ب.م.م.، 11/11/2013تاريخ    44الهيئة  ، ميراي شقير/الدولة 
 www.legallaw.ul.edu.lbر منشور على قرا

رقم  اله492 قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  المستشار6/7/2015تاريخ    44يئة  على  منشور  قرار  المصنفات   -،  مجموعة 
 للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين.
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ة       ة تطبيقأأأاً لأأأذلك، قضأأأت الهيئأأأة العامأأأ  مأأأن قأأأانون  10أن  قيأأأام محكمأأأة التمييأأأز بتفسأأأيرها أحكأأأام المأأأاد 
مأأن تفسأأير، واعتمادهأأا أحأأد هأأذه الأوجأأه، باعتبأأار أن  التأأرا  والأأذي يحتمأأل أكثأأر 160/92الإيجأأارات رقأأم 

المادي  للمأجور يكفي لإسقاط من حق  التمديد، دون الن ظر في ني ة الإبقاء على المأأجور حتأ ى لأو لأم يكأن 
. كما قيل بأن  الن صوص الصريحة ليسأت بحاجأة إلأى تفسأير، بحيأث ورد فأي أحأد 493الأمني ة دور  للأسباب 

ة  قراراتها بأن   ، بالإضأافة  665 تفسير المحكمة لنص  الماد  أ.م.م. ووجوب تضأمين الإستحضأار الإسأتئنافي 
زاع أي فأأأي مرحلأأأة مأأأا بعأأأد  فسأأأخ الحكأأأم إلأأأى طلأأأب فسأأأخ الحكأأأم المسأأأتأن ، بيأأأان الطلبأأأات فأأأي أسأأأاس النأأأ 

، تكأأون قأأد مارسأأت حق هأأا فأأي التفسأأير دون أن تقأأع فأأي الخطأأأ الجسأأيم الإبتأأدائي 
ول . وفأأي قأأرار آخأأر حأأ494

ة القانونيأ ة  قضأت بأرد  الإسأتئناف شأكلًا لعأدم تضأمنيه الطلبأات والتأي  تفسير محكمة الإستئناف لنفس الماد 
ك لأن ه متى فسخ الحكم الإبتدائي  فيؤد ي إلى بالإضافة إلى الأسباب الإستئنافي ة لا يشك ل خطأ جسيماً، وذل
لبأات بعأد نشأر الأد عوى ورؤيتهأا انتقأالًا، وهأذا زواله دون أن يحل  محل ه قرار آخر في ضأوء عأدم تحديأد الط

، حت ى اعتبر بأن  الخطأ في تفسير القانون وفي تقديره عند 495ما يتعارض مع المبادئ القانوني ة المعمل بها
ته لا يتخط ى  .496نطاق الأخطاء العادي ة لكي يصل إلى مرتبة الخطأ الجسيم صح 

والتأأي تشأأمل بطبيعأأة  ،ةالقاضأأي فأأي اعمأأال سأألطته التقديريأأ  رتبأأاط مأأا بأأين سأألطة وبالتأأالي، يلاحأأّ الإ     
ه فأي الكثيأر منهأا ثبأات طالمأا أنأ  ما قواعد الإة ولاسي  وكذلك اعمال القواعد القانوني   ،الحال سلطته في التفسير

 ركت لتقدير القاضي في تكوين قناعته.ت

 الوقوع في الخطأ الجسيم.شبهة ب عاد أي  تعليل القاضي لقراره ودوره في إب كما طرحت حالة     

 

 : تعليل المحكمة لقرارهاالفقرة الثامنة

لت إليأأه المحكمأأة فأي حكمهأأا ينفأأي عنهأا صأأفة الخطأأأ الجسأأيم،       إن  تعليأل المحكمأأة لقرارهأأا أو مأا توصأأ 
ايأأة عأأن ارتكأأاب  هأأا فأأي إحأأدى الأأد عاوى علأأى إدلاءات الجهأأة المد  ة وفأأي إطأأار رد  بحيأأث أن  الهيئأأة العامأأ 

 
التمييز، قرار رقم  493 العامة لمحكمة  التمييز، قرارات  2008/ 10/3اريخ  ت  19الهيئة  اللبنانية، صادر في  ،فرنسيس/الدولة 

 . 59، ص:  2008الهيئة العامة لعام  
مجموعة المصنفات   -، قرار منشور على المستشار8/2016/ 18تاريخ    112الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  494

 للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين.
التمي495 لمحكمة  العامة  تاريخ  الهيئة  قرار  المستشار2003/ 23/1يز،  قرار منشور على  للقاضي    -،  المصنفات  مجموعة 

 ف شمس الدين. الدكتور عفي
، ادمون نصر/اسعد جرمانوس ورفاقه، مصن  لقرارات 1/1965/ 29تاريخ    4الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  496

 . 185اللبنانية، ص: صادرة عن الهيئة العامة لمحكمة التمييز، منشورات الجامعة 
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ب تمييزي ة أمأام المحكمأة حكمة التمييز الخطأ الجسيم، إستندت إلى أن  المد عي قد أدلى بجملة أسباقضاة م
ة  ا ينفأأي أي  إمكانيأأ  المأأذكورة، وإن  هأأذه الأخيأأرة قأأد أجابأأت بإسأأهام فأأي الأأرد  معل لأأةً قراراهأأا تعلأأيلًا كافيأأاً، ممأأ 

ة  احدىتعليل ورد في . كما أن ه في سياق ال497دلاء بإهمال أو جهل القضاة الفاضحلإ قأرارات الهيئأة العامأ 
بأن ه وإن كان التعويض يدخل في تقدير المحكمة مصد رة القرار، إلا  أن  الإد عاء بأن  القرار لم يبي ن الأسأس 
، يؤلأأ   نقصأأاً فأأي التعليأأل الأأذي لا يمكأأن اعتبأأاره  التأأي اعتمأأدتها المحكمأأة لأجأأل هأأذا التقأأدير، فهأأو إن صأأح 

 . 498خطأً جسيماً 

وفي رأي مختل  اعتبر أن  الهيئة العام ة فأي نظرهأا بالأخطأاء الجسأيمة، غالبأاً مأا تهأتم  بالنتيجأة التأي      
لت إليها المحكمة دون الن ظر إلى التعليأل، بحيأث اعتبأرت فأي أحأد قراراتهأا بأأن  المحكمأة المشأكو مأن  توص 

لت إليها لا تكون قد ارتكبت خطأ  لت إليأه صأحيح، جقرارها، في النتيجة التي توص  سيماً طالما أن  مأا توصأ 
لت إليأأه المحكمأأة مأأع الأسأأباب التأأي اعتمأأدتها تطبيقأأاً  بحيأأث أن هأأا تنظأأر فأأي مأأدى انطبأأاق الحأأل  الأأذي توصأأ 

، حيث لا يجوز أن ينسب لمحكمة التمييأز الخطأأ الجسأيم عنأد استعراضأها للأسأباب 499للن صوص القانوني ة
انوني  لقالقانوني ة قبل إعطائها تعليلها ا

500 . 

المرتكأب مأن القاضأي، كأذلك  ب القأانون الآثأار عنأد تأوفر الخطأأ الجسأيم فأي العمأل القضأائي  رتأ  و كما       
ة فأأي هأأذا صأأوص القانونيأأ  ة الن  أهميأأ  ا يؤكأأد ممأأ   ،هأأذا الخطأأأعلأأى حالأأة عأأدم وقأأوع القاضأأي فأأي الآثأأار ب رتأأ  

 المجال.

 

 في الخطأ الجسيم عدم وقوع القاضيالآثار الناتجة عن    النبذة الثانية:
ت الفقرة الثانية من المادة        ر عدم قبول الد عوى أو إذا رد  الطلب أساسأاً يفقأد  750نص  أ.م.م.:" إذا تقر 

 المد عي التأمين الذي أودعه ويحكم عليه لمصلحة المد عى عليها بتعويض تقد ره الهيئة العام ة." 

 
لاتحاد المالي ب.م.ل./الدولة اللبنانية، ادمون ، شركة ا21/2/2003تاريخ    14الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  497

 www.legallaw.ul.edu.lbاسير وشركاؤه، قرار منشور على 
التميي498 لمحكمة  العامة  رقم  الهيئة  قرار  والتجارة 2008/ 10/3تاريخ    18ز،  للهندسة  الحص  وشركة  الحص   ،

 . 51، ص: 2008نية، صادر في التمييز، قرارات الهيئة العامة ب.م.م./الدولة اللبنا
مجموعة المصنفات للقاضي    -، قرار منشور على المستشار16/10/1964الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار تاريخ  499

 شمس الدين.  الدكتور عفيف 
خياط/الدولة اللبنانية وانطوان سكاف، العدل  ، حسن  28/12/2017تاريخ    66الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  500

 . 723، ص: 2ع 2018
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 ،كمأن فأي خسأارة المأد عي للتأأمينتالخطأأ الجسأيم المشأكو منأه وبالت الي، فإن  الآثار الناتجة عن عدم تأوف ر 
ولة، (1)  .(2) التعويض لمصلحة الد 

عي للتأمينالفقر   ة الأولى: خسارة المد 
بأة لقبأول دعأوى مأداعاة       الدولأة عأن سبق القول أن  إيداع المد عي للتأأمين هأو مأن أبأرز الشأروط المتوج 

ن مبنيأ ة علأى الخطأأ الجسأيم. وقأد ورد هأذا الشأرط بصأورة صأريحة فأي أعمال القضاة العدلي ين التي قأد تكأو 
.  747المادة   أ.م.م. بحيث ي فترض أن يكون معادلًا لإستدعاء التمييزي 

ت عتبر خسارة المد عي للتأمين من آثار عدم قبول الد عوى، سواء أكان عدم القبول شكلًا أي لعدم توف ر      
يأة سائر الشروط المطلوبة أو لعد  ة قبأول الأد عوى لجد  يأة أسأباب الأد عوى، أو بعأد أن تقأرر الهيئأة العامأ  م جد 

ائي  بعدم توف ر الخطأ الجسيم، أي بعأد رد  الطلأب أ.م.م. ثم  تقضي في قرارها النه  752أسبابها سنداً للمادة  
 أساساً. 

يأأة علأأى هأأذه المأأداعا      ة، وذلأأك لعأأدم السأأماح لكأأل  وي عتبأأر إيأأداع التأأأمين مظهأأراً مأأن مظأأاهر إضأأفاء الجد 
ة أن يسأألك هأأذه الطريأأق. وبالتأأالي،  ولأأة مأأن دون أن يبنأأي دعأأواه علأأى مرتكأأزات منطقيأأ  مأأن أراد مأأداعاة الد 

ة بمصأادرة التأأمين، ت عتبر خس ارة هذا التأأمين نتيجأة منطقيأ ة عمألًا بالقواعأد المعمأول بهأا أمأام المحأاكم كافأ 
 541زم وبطبيعة الحال تسديد نفقات المحاكمة ورسأومها عمألًا بالمأادة ولاسي ما أمام محكمة التمييز. كما يل

 أ.م.م. والتي جاء فيها إلزام الفريق الخاسر بنفقات المحاكمة.

 في مداعاته.ثر ثان عن عدم توفر الخطأ الجسيم عي للدولة كأالقانون على تعويض المد   كما ونص       

 

عي للدولةالفقرة   الثانية: تعويض المد 
ولة عن أعمال القضاة العأدلي ين ومأن بينهأا الخطأأ       إن  تعويض المد عي للدولة عند رد  دعوى مداعاة الد 

الجسأأيم، سأأواء أكأأان الأأرد  شأأكلًا أو أساسأأاً، هأأو نتيجأأة عكسأأي ة لحأأق  المأأد عي فأأي التعأأويض عنأأدما تقضأأي 
 أ.م.م. . 753ة اد الهيئة العام ة بتوافر الخطأ الجسيم، وذلك على ما سبق الذكر في الم

أ.م.م.، هأأأو أن  تقأأأدير التعأأأويض عنأأأد خسأأأارة  753أ.م.م. والمأأأادة  750إلا  أن  المفارقأأأة بأأأين المأأأادة      
ة  ة لمحكمأأة التمييأأز، بينمأأا تقأأدير التعأأويض عنأأد قضأأاء الهيئأأة العامأأ  المأأد عي لأأدعواه تقأأوم بأأه الهيئأأة العامأأ 

ذكر فأأي الحالأأة الأولأأى حيأأث حأأ بالخطأأأ الجسأأيم فوجأأب أن يكأأون معأأادلًا للضأأرر الأأذي ل  بأأه، وهأأذا مأأا لأأم يأأ 
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ت ركت لسلطة الهيئة العام ة التقديري ة، دون وضع أسأس واضأحة لأه. ويعتبأر التعأويض الأذي يحكأم بأه علأى 
 .501المد عي كجزاء عند رد  الد عوى 

ة ي      تأراوح فأي الغالأب مأا ومن مراجعة قرارات الهيئة العام ة، يتبي ن أن  التعويض الذي تقأد ره الهيئأة العامأ 
ة سألطة فأي تقأدير  بين خمسماية أل  ليرة لبناني ة وثلاثة ملايين ليرة لبنانيأ ة. مأع العلأم أنأ ه كمأا للهيئأة العامأ 

ة تشأأمل أيضأأاً مبأأدأ الحكأأم علأأى المأأد عي بأأالتعويض مأأن  التعأأويض مأأن حيأأث المبلأأغ، فأأإن  سأألطتها التقديريأأ 
عي النفقأات والعطأل والضأرر، الحكأم عليأه بغرامأة عأن التعسأ   عدمه. وكان لافتاً، فضلًا عن تحميل المد  

 . 503أ.م.م. 11أ.م.م. معطوفة على المادة  628على ما ورد في المادة ، 502باستعمال حق  المداعاة 

د المد عي ن، تحكم الهيئة العام ة بدفع العطل والضرر كما تسأم يه، بالتكافأل والتضأامن فيمأا وي لاحّ عند تعد 
 .504يكون التغريم بالإنفراد بينهم بينهم على أن

ة علأأأى الخطأأأأ الجسأأأيم ين المبنيأأأ  ولأأأة عأأأن أعمأأأال القضأأأاة العأأأدلي  ه وبعأأأد دراسأأأة دعأأأوى مأأأداعاة الد  نأأأ   ألا  إ     
غيأأر فأأي اعتبأأار وقأأوع القاضأأي فأأي الخطأأأ الجسأأيم  اً قأأد لعبأأت دور جملأأة أسأأباب  ن لنأأا بأأأن  ، يتبأأي  القضأأائي  

 ق.متحق  

 

 تضييق وقوع القاضي في الخطأ الجسيم  في أسباب  :النبذة الثالثة
د أسباب تضييق اعتبار الخطأ الم رتكب من قبل القاضأي جسأيماً، فمنهأ      يأة  اتتعد  مأا يتعلأ ق باشأتراط جد 

تأرد  هأذا السأبب  الأدعاوى الأسباب وفقاً لمفهوم الهيئة العام ة لمحكمة التمييز حيث أن  الغالبي ة العظمأى مأن 
ة فأأي القيأأام بالأأدور ط الهيئأأة العامأأ  وتخأأب   ،)الفقــرة الأولــى(المفهأأوم بصأأورة ظأأاهرة بهأأام هأأذا إبحيأأث يلاحأأّ 

 .)الفقرة الثانية(المناط بها 

 
 . 250، مرجع سابق، ص: 1محمد مرعي صعب، مخاصمة القضاة دراسة مقارنة ،ج501
، فرنسيس/الدولة اللبنانية، صادر في التمييز، قرارات  2008/ 10/3تاريخ    19الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  502

 . 59، ص:  2008لعام  الهيئة العامة 
المادة  503 في  جاء  وبالغرامة   628والتي  بالتعويض  مقدمه  على  فيحكم  تعسفاً  فيه  الدفاع  أو  الطعن  قدم  اذا  أ.م.م.:" 

 ". 11و   10المصنوص عليها في المادة 
يونا ليرة على  م على الخسم المتعس  بغرامة قدرها اربعين ال  ليرة لبنانية على الأقل وملأ.م.م. :"يحك  11وقد نصت المادة 

 الأكثر تقضي بها المحكمة من تلقاء نفسها". 
رقم  504 قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  وللتجارة 2008/ 3/ 10تاريخ    18الهيئة  للهندسة  الحص  وشركة  الحص   ،

 . 50، ص: 2008ييز، قرارات الهيئة العامة ب.م.م./الدولة اللبنانية، صادر في التم
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 ية الأسباب: المفهوم المبهم لجد  الفقرة الأولى
ولأأة عأأن أعمأأال القضأأاة العأأدلي ين وكمأأا سأأبق اذكأأر آنفأأاً، تأأوف ر       مأأن أهأأم  شأأروط قبأأول دعأأوى مأأداعاة الد 

ة يتبأأي ن لالجديأأة فأأي  نأأا بأأأن الهيئأأة قأأل  مأأا اعترفأأت بهأأذه أسأأباب الأأد عوى. وبعأأد مراجعأأة قأأرارات الهيئأأة العامأأ 
يأة الأكيأدة قبأل كأل   ة تشأترط الجد  ية، وكأن  هذا الشأرط أصأبح منفأذاً لأرد  الأدعاوى، كمأا أن  الهيئأة العامأ  الجد 

، 505رد  الأد عوى شأكلًا عنأد انتفائهأاشيء، حت ى قبل المناقشة فأي الموضأوع وتبليأغ الأد عوى إلأى الخصأوم وتأ
اً لأه، بحيث تربط ارتكاب   لًا حقيقيأ  ية أسباب الد عوى، وهو ما ي عتبأر معطأ  القاضي للخطأ الجسيم بتقدير جد 

ية، وطالما يعود لها وبسلطتها التقديري ة أن تقد ر هأذه  طالما أن  الهيئة تمأسس الخطأ الجسيم على هذه الجد 
ية  .506الجد 

ية كما ان      الأسباب وقبل الشأروع فأي المحاكمأة، لا بأد  ت قد هذا الشرط باعتبار أن  البحث المسبق في جد 
دلى بهأأا أو حتأأ ى تعليأأل  دلى بهأأا دون أن تكتفأأي الهيئأأة فقأأط بسأأرد الأسأأباب المأأ  لأأه أن يتنأأاول المواضأأيع المأأ 

يتها، والإكتفأأأاء فقأأأط بعأأأرض المبأأأادئ التأأأي وللحقيقأأأة نراهأأأا فأأأي كأأأل  دعأأأو  ى دون أي  تعأأأديلعأأأدم جأأأد 
507 ،

دلى بهأأا، طالمأأا أن هأأا بالإضأأافة إلأأى أن  سأأرد هأأذه المبأأا يأأة الأسأأباب المأأ  يأأة أو عأأدم جد  ر القأأول بجد  دئ لا يبأأر 
 هي التي ترعى هذه الد عوى في الأساس.

كمأأا تعتبأأر القأأرارات الصأأادرة فأأي دعأأوى المأأداعاة كأن هأأا بحكأأم غيأأر الموجأأودة، طالمأأا أن  الهيئأأة تكتفأأي      
دلى بهأأا، فكيأأف يمكأأن للهيئأأة ض مبأأادئ الأأدع وى دون أن تتضأأم ن تعلأأيلًا وبحثأأاً فأأي بعأأر  ة الأسأأباب المأأ  كافأأ 

ية الأسباب دون تمحيص الأسباب الم دلى بها العام ة أن تبحث في جد 
 ؟508

وسبق لهذا الشرط أن سب ب خلافا  بين نقابأة المحأامين ومجلأس القضأاء الأعلأى فأي أواخأر التسأعينات      
ة قأأد قبلأأت مأأن ال ة  مأأداعاةدعأأوى القأأرن الماضأأي، لكأأون الهيئأأة العامأأ  رت وقأأ   750سأأنداً للمأأاد  أ.م.م. وقأأر 

، مم ا دفع حضرة نقيب المحامين السابق الأستاذ "مرسيل سيوفي" إلى الترحيأب بأالقرار  تنفيذ القرار التمييزي 

 
التمييز،  505 لمحكمة  العامة  رقم  الهيئة  المستشار1/4/1993تاريخ    14قرار  على  منشور  قرار  المصنفات   -،  مجموعة 

 للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين.  
 . 95ص: راميا الحاج، مبدأ حياد القاضي المدني بين النظرية والتطبيق، دراسة مقارنة، مرجع سابق، 506
رقم  507 قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  بنك  5/1995/ 30تاريخ    1الهيئة  اللبنانية ،  التصفية/الدولة  قيد  اللبناني  الازدهار 

 ، تعليق المحامي شفيق خل . 39، ص: 1995والمطلوب ادخاله الاتحاد الوطني للتسليف التعاوني،العدل 
رقم  508 قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  اللبنانية، 17/3/1994  تاريخ  13الهيئة  وشقيقتاه/الدولة  طايع  جورج  القاضي   ،

 .   »م   «، تعليق31، ص: 1994العدل
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ه فأأي الوقأأت نفسأأه اغتأأنم الفرصأأة للتطأأر   ق إلأأى الفسأأاد القضأأائي  علأأى حسأأب وبالهيئأأة التأأي أصأأدرته، إلا  أنأأ 
 .509قوله

ة كما        أمسى ثابتاً في الغالبي ة العظمى من قرارات الهيئة العام ة، وجود بند ينص  على "أن  الهيئأة العامأ 
دلى بهأا، والحكأم علأى المأد عي بتعأويض  يأة الأسأباب المأ  ر عأدم قبأول الأد عوى لعأدم جد  لمحكمة التمييأز تقأر 

ولة بمقدار كذا". وأصبح واضحاً بأن  تفسأيرلصالح المد عى عليه ة لمحكمأة التمييأز للخطأأ  ا الد  الهيئأة العامأ 
الجسيم بالإهمال الفاضح أو الجهل المطبق للقانون، من شأنه عدم قبول أي  دعوى من دعاوى المسؤولي ة، 

ة والمتقاضأين بأأن   إلا  أن ه وجأب تفعيأل الطأابع الرقأابي  لهأذه الأد عوى وإزالأة الإنطبأاع الراسأخ فأي ذهأن العامأ 
 بقاً بالفشل. هذه الد عوى محكومة مس

المناطأة بهأا والأدور  ة في ممارسة المهام ط الهيئة العام  لاحّ وبصورة واضحة تخب  ي    ،ضاقة الى ذلكإ     
 في تعديلاته الأخيرة. ق.أ.م.م.  والتي من أجلها أوجدها

 

 التمييز في المهام الم ناطة بها  : تخب ط الهيئة العام ة لمحكمةالفقرة الثانية
أ.م.م.:"الخطأ الجسيم الأذي يفتأرض  741بالر غم من المفهوم القانوني  للخطأ الجسيم الوارد في المادة      

ة لمحكمأأة التمييأأز اعتأأادت علأأى  "، إلا  أن  الهيئأأة العامأأ  أن لا يقأأع فيأأه قأأاض يهأأتم  بواجباتأأه الإهتمأأام العأأادي 
ه "ذاا الخطأأأ الواضأأأح الأأأذي لا جأأأدال فيأأأه، والأأأذي مأأأع ذلأأأك قأأأد يقأأأع فيأأأه القاضأأأي أثنأأأاء قيامأأأه  أتعريفأأأه بأنأأأ 

بوظيفته عن إهمال أو عن جهل مطبق للقانون، والذي لم يكن ليقع فيه أي  قاضٍ عادي  آخأر، فهأو يأوازي 
 ، وهذا ما سبق معالجته.510الجهل الفاضح والإهمال المفرط" 

، إلا  أن  مأا هأو ملفأت أيضأاً مفإن  محاولة الإجتهاد إيجاد تعريف ل      هوم قانوني  هأو أمأر شأائع وطبيعأي 
ه لا يفتأأرض أن يقأأأع بأأه قأأأاض يهأأأتم   ره بأنأأأ  كيأأف نأأأص  المشأأترع علأأأى الخطأأأ الجسأأأيم كسأأبب للمأأأداعاة وفسأأ 
، وكيف أن  الهيئة العام ة إعتادت على وصفه بالإهمال الفاضح. فكيف إذاً يمكأن  بواجباته الإهتمام العادي 

ين الإهتمأام العأادي  والجهأل الفاضأح، إلا  اذ كأان الهأدف زيأادة الصأعوبات العمليأ ة والعلميأ ة أمأام بأ  التكييف
أ.م.م. أمأأام أي  خطأأأ يشأأك ل خرقأأاً لاهتمأأام القاضأأي  741هأأذه الأأد عوى لأأذا وجأأب فأأتح البأأاب وسأأنداً للمأأادة 

 بموجباته بصورة عادية.
ة لأأم تكتأأِ  بهأأذا ال      ، إذ غالبأأاً مأأا ترتكأأز فأأي قراراتهأأا علأأى الأفكأأار أو المبأأادئ حأأد  إلا  أن  الهيئأأة العامأأ 

 الآتية: 
 

 . 186حبيب نمور، مسؤولية القضاة العدليين ومداعاة الدولة بشأن هذه المسؤولية، مرجع سابق، ص: 509
 . 26، ص: 1965، ن.ق.  16/10/1964تاريخ  24الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم 510
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على    ا بأن ه      والمبني   القرار  ضد   الموج ه  الطعن  في  للن ظر  تمييزي اً  مرجعاً  المداعاة  دعوى  في  ليس 
فيه،  هي لا تنظر في حيثي ات القرار المطعون  فمخالفة القانون أو الخطأ في تطبيقه أو تفسيره، وبالتالي  

عملها   وأن   ثبوتها،  حال  في  التمييزي ة  المراجعة  أمام  الباب  تفتح  التي  الأسباب  مستوى  دون  تكون  التي 
. وفي قرار آخر تعتبر الهيئة  511ينحصر فقط في الن ظر بعمل القاضي الذي يد عي وقوع الخطأ في عمله  

ها تنظر في وقوع الخطأ في عمل القاضي  رجعاً تمييزي ا  كما سبق القول، إلا  أن  العام ة نفسها بأن ها ليست م
. وفي قرار ثالث، هي  512وتتأك د ما إذا كان جسيماً وصلته بصدور القرار الذي لحق ضرراً أكيداً بالمد عي 

 . 513تنظر في عمل القاضي الذي أد ى إلى خطأ واضح لا جدال فيه في الحكم 
الد        هذ ناهيك عن  تعيشه  الذي  والتخب ط  إليها  الم سند  وفي  ور  الد عوى،  هذه  في  الن ظر  الهيئة عند  ه 

اطار دراستنا لقرارات هذه الهيئة، يتبي ن لنا أن  الهيئة وفي الفترة الأخيرة غالباً ما ترد  على جميع الأسباب  
ية الأسباب، وتقوم بدراسة قانوني ة للقرار م وضوع المداعاة، وتناقش في أساس الم دلى بها عند بحثها في جد 

عرض المبادئ القانوني ة، وبالتالي هي تنظر في الأسباب المًدلى بها ولا تكتِ  بالن ظر فقط في  الد عوى وت
 عمل القاضي المشكو منه. 

وعلى فرض أن  الهيئة العام ة لا تنظر بالد عوى كمرجع تمييزي  وأن ها تنظر في عمل القاضي المشكو       
فح امنه  الخطأ  القاضي  إلى  تنسب  أن  يمكن  فكيف  المفرط  سب،  الإهمال  بأن ه  عر فته  ما  على  لجسيم 

والجهل المطبق للقانون، في ظل  عدم صلاحي تها كمحكمة التمييز في التعر ض للأخطاء القانوني ة. وكيف  
في تطبيق أو    جهلفي اليمكن للهيئة العام ة معرفة ما إذا كان القاضي قد وقع في الإهمال المفرط أو  

د  القانوني ة،  القاعدة  القانوني  تفسير  للحل   أي  القانوني ة  للقاعدة  القضاة  تطبيق  في  الن ظر  إمكاني ة  ون 
 المعتمد؟

كما وي لاحّ في اجتهادات الهيئة العام ة ورود حيثي ة تقول بمعزل عن صوابي ة أو عدم صوابي ة الآراء      
 ن جدوى هذه المداعاة. ن فيه، مم ا يطرح أكثر من علامة استفهام ع والوجهات التي قال بها القرار المطعو 

وفي هذا السياق، أشارت المحكمة الأوروبي ة لحقوق الإنسان، أن  نظام مخاصمة القضاة المعمول به      
إمكاني ة  ولعدم  كما  عمله،  في  الجسيم  الخطأ  اشتراط  في ظل   منه  المطلوب  بالغرض  يفي  لا  فرنسا  في 

 .514اجباتهم المهني ة ور الرقابي  المطلوب عند إخلال القضاة بو ممارسة الد  

 
رقم  511 قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  باز  ،  4/1993/ 8تاريخ    17الهيئة  اللبنانية،  الهيئة 1993مدور/الدولة  قرارات   ،

 . 116العامة، ص:  
رقم  512 قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  باز  1993/ 6/5تاريخ    22الهيئة  اللبنانية،  وعويدات/الدولة  وداغر  مقلد   ،1993  ،

 . 120قرارات الهيئة العامة، ص:  
 www.legallaw.ul.edu.lb، قرار منشور على 17/12/9931تاريخ  60الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم 513

514« A », La responsabilité civile des magistrats, www.enm.justice.fr, P :17  

http://www.legallaw.ul.edu.lb/
http://www.enm.justice.fr/
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إلغاء        بمثابة  بالمطبق هو  والجهل  بالإفراط  اجتهاداتها لإهمال  العام ة في  الهيئة  أن  إضافة  واعتبر 
ة   .515أ.م.م.  741لنص  الماد 

المداعاة،        بدعوى  العام ة في فصلها  الهيئة  التي تسير عليها  المبادئ  ت نتقد  أن ه غالباً ما  إلى  أض  
ون من حيث الصياغة، بحيث لا يجوز للقاضي أن يضع أحكامه في صيغة   على مخالفة للقانبأن ها تأكيداً 

المعنى   عن  البعد  كل   بعيداً  عليه  دأبت  تعريف  إلى  القانوني   التعريف  تحويلها  إلى  إضافةً  الأنظمة، 
ة   م.م. في أكثر  أ.   741المعروف به. بالتالي، وفي ظل  تفسير الهيئة العام ة لمحكمة التمييز لنص  الماد 

 .قاً كبيراً أمام ممارستها لدورهاجاه، فإن  هذا الأمر يشك ل بدوره عائ من ات  
 
 
 
 
هذا الخطأ كسبب  والتي استدعت معالجة    ،وبذلك تكتمل دراسة مفهوم الخطأ الجسيم القضائي "الفرع"     

الد   مداعاة  أسباب  العدلي  من  القضاة  أعمال  إ ولة عن  ماهي  ين  من  هذ نطلاقاً  الخطأ  ة  تطو  ا  ره  عبر عرض 
إالتاريخي   الخطأ  هذا  تعريف  الى  بالإضافة  الن  ،  من  القانوني  نطلاقاً  المقصوص  الآراء ة  وكذلك  ارنة، 

والفقهي  جتهادي  الإ المتفاوتة ة  الرئيسي    ،ة  تحديد خصائصه  النظري  ة  وذلك في سبيل  تأتل  مع  العام  التي  ة  ة 
د أيضاً عبر المفاهيم المشابهة والتي لم تختل  عن  تلاف تجس  ئالإ   هذا ن  ، وإلهذا الخطأ من حيث تكوينه

العام  النظري   الوضعي    لاسي ما ة  ة  القانون  وأن  بناني  الل    في  كما  الماهي    ،  تحد  هذه  العمل  ة  معرفة  عبر  د 
 ة لمحكمة التمييز.  الذي يمكن أن يكون موضوع مداعاة أمام الهيئة العام   القضائي  

اولم        الخطأ  كان  الد  ا  مداعاة  أسباب  من  سبباً  بد    ،ولةلجسيم  لا  على   كان  سواء  الضوء  تسليط  من 
الد   هذه  قبول  الشكلي  شروط   الشروط  أكانت  المداعاةعوى  هذه  أساس  الشروط في  أو  المطلوبة  والتي   ،ة 

 د على طبيعةأك  ما شرط الضرر الذي  لاسي  ة هذه المداعاة  الباً ما تطلب من كافة الدعاوى مع خصوصي  غ
الد   وإثهذه  كما  المزدوجة  بأن  عوى  الل    بات  دون   بناني  المشترع  الضرر  الى  التعويض  تحديده  في  مال  قد 

وكذلك على شروط هذا    ،الأصل والفرعما بين  الى  وذلك انطباقاً    ،ظر الى درجة جسامة الفعل الخاطاالن  
ة  القضائي    ق في صلب مهامهتتعل   ةد عند مخالفة القاضي لواجباته أكانت موجبات أخلاقي  الخطأ الذي يتجس  

 ة. موجباته المهني   ، أووتظهر من خلال عمله القضائي

 
رقم  515 قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  اللبنانية 5/1995/ 30تاريخ    1الهيئة  التصفية/الدولة  قيد  اللبناني  الازدهار  بنك   ،

 ، تعليق المحامي شفيق خل .39 ، ص:1995العدل  والمطلوب ادخاله الاتحاد الوطني للتسليف التعاوني،



168 
 

أن        القانون    كما  دور  بمعالجة  قضت  المفهوم  هذا  فيوالإدراسة  س  جتهاد  خلال توضيحه  من  واء 
  اة الجسيمة أخطاء القضفت  ة لمحكمة التمييز والتي صن  ة التي عرضت أمام الهيئة العام  جتهادي  الحالات الإ
المخالفة من قواعد ،  من عدمها هذه  وأوجه  القانون  الم  ثبات  الإ  كمخالفة  والتشويه  به،  وغيرها   وكذلكدلى 

ضي من  على وقوع القا وبالتالي    ،عوى شكلًا وأساساً من عدمهابعد قبول الد  دور القانون في ترتيب الآثار  
الكف   ترجيح  يلاحّ  والتي  الجسيم،  الخطأ  في  وبصور عدمه  اعتبار ة  لعدم  ظاهرة  من    ة  المرتكب  الخطأ 

ة  وهو أحد الشروط الأساسي  ية الأسباب  عدم وضوح مفهوم جد    هاوذلك لأسباب عديدة أهم  القاضي جسيماً،  
 ة لمحكمة التمييز المهام التي من أجلها أوجدها القانون. ط في ممارسة الهيئة العام  والتخب   ،لقبول الدعوى 
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 ـــــــــــــــاتمةالخــ ـــ
I.  النتــــــــــــــــــــــــائج 

لنظري ته        وفقاً  "الأصل"  المدني   القانون  في  الجسيم  الخطأ  مفهوم  من  كل   دراسة  وبعد  الختام،  في 
في   الوارد  القضائي   الجسيم  الخطأ  ومفهوم  هذين    ق.أ.م.م.العام ة،  بين  العلاقة  أن   القول  يمكن  "الفرع"، 

دت : ي علاقة تكاملي ة، وبالتالي تنطبق عليها ثنائي ة "الأصل والالمفهومين ه  فرع"، وأن  هذه العلاقة تجس 

في تعريف كل  من المفهومين، والذي يدور حول جسامة هذا الخطأ الإستثنائي  الذي ي عتبر أشد  من    :أو لا  
، بحيث أن  الخطأ الجسيم وفقاً لمفهومه العام والقضائي  ي ل الخطأ العادي  . فالأو  عتبر إخلالًا بواجب جوهري 

ني في عتبر إخلالًا بواجبات القاضي، أخلاقي ة  يكون وفقاً لطبيعة العلاقة، تقصيري ة كانت أم تعاقدي ة، أم ا الثا 
 كانت أم مهني ة.  

في تكوين هذا الخطأ بحيث يغيب كل  من عنصر سوء الني ة وعنصر القصد، إذ لا ي عتبر الخطأ    :ثانيا  
 م خطأً قصدي اً، أكان وفقاً لتظري ته العام ة أو في صورته القضائي ة.الجسي

في الصور التي قد يظهر بها هذا الخطأ وفقاً لكل  من المفهومين، فهو غالباً ما يأخذ صورة الإهمال   :ثالثا  
الذي يهتم   سواء بمصالح الآخرين وفقاً لنظري ته العام ة أو الإهمال الفاضح الذي لم يكن ليقع به القاضي  

 .  بواجباته الإهتمام العادي 

ي قاس وفقاً للمعيار المختلط، أي ما بين المعيار الشخصي   إن  الخطأ الجسيم وفقاً لنظري    :رابعا   العام ة  ته 
  ،" "النموذج الإعتباري  العادي   العاقل  الرجل  بمقارنة سلوا مرتكبه مع سلوا  ، وذلك  الموضوعي  والمعيار 

ة  وكذلك في الخطأ الج تم   أ.م.م. بأن ه يفترض ألا  يرتكبه من يه   741سيم القضائي  على ما جاء في الماد 
، مم ا يعني أن  المعيار الم عتمد في كلا المفهومين هو نفسه.  بواجباته الإهتمام العادي 

سواء  إن  المفاهيم المشابهة للخطأ الجسيم وفقاً لكل  من المفهومين هي نفسها أي الخداع والغش،  :  خامسا  
ولة عن أعمال القضاة ا وفقاً للنظرية العامة  لعدلي ين. أو كسبب من أسباب مداعاة الد 

إن  مقارنة الخطأ الجسيم في صورتيه مع الغش والخداع، إن ما يقوم على التشابه الإفتراضي  في  :  سادسا  
ء الني ة وقد أراد النتيجة الضار   ة منه، وذلك نسبةً إلى جسامة  تكوين هذا الخطأ والذي يبدو مرتكبه أن ه سي 

ته القضائي ة، وإن اعت بر أن  لا فرق بين الخداع والغش التصر ف. وهذا ما ينطبق على نظري ته العام ة وصور 
ولة عن أعمال القضاة العدلي ين، على خلاف النظري ة العام ة.    في مجال مداعاة الد 

داً :  سابعا    للمسؤولي ة. ففي نظري ته العام ة ت لغى البنود النافية أو  ي عتبر الخطأ الجسيم في صورتيه سبباً مشد 
المسؤولي ة   تترت ب  القضائي ة  وفي صورته  الإضافي ة،  بالتعويضات  مرتكبه  على  وي حكم  للمسؤولي ة  دة  المحد 
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ولة لناحية إبطال الهيئة العام ة للقرار، ودفع التعو  يض للمد عي، ومنع القاضي مرتكبه من الن ظر  على الد 
داً. ب  الد عوى مجد 

ته  عند ثبوت الخطأ الجسيم سواء وفقاً لنظري    بناني  يرتكز في تحديد التعويض وخاصة في القانون الل    :ثامنا  
القضائي  العام   الفعالضرر ومقداره دون الإعلى  ة  ة أو في صورته  الى  الخاطا ودرجة جسامته،  لتفات  ل 
أ   ففي الأو    ن  حين  الوضعي  الن    لفي  الل  صوص  واضاني  بن ة  الإحة  بعين  أخذها  في  عند  ة  الضرر  عتبار 

ر التعويض عند  تقد  لمحكمة التمييز  ة  الهيئة العام    ن   فإ ا في الخطأ الجسيم القضائي  احتساب التعويض، أم  
  ن  بحيث أ الضرر الذي لحق بالمتقاضي،  ستناداً الى مقدار  ر الخطأ الجسيم إصدارها القرار القاضي بتوف  إ

تنفيذ العمل القضائي موضوع المداعاةوقفإذا أهذه الهيئة   توفر ب قضائها   و صدار قرارها المبدئي  عند إ  ت 
 .من أجل التعويض عليه عيلا ضرراً قد لحق بالمد   ها تعتبر ان  ن  ية الأسباب، فإجد  

فإن         العام ة وبالتالي،  نظري ته  بين  الجسيم  الخطأ  مفهوم  في  والفرع  الأصل  بين  ما  تكاملي ة    العلاقة 
وخطأ القاضي الجسيم، بحيث يمكن القول أن  النظري ة العام ة شك لت الأساس في هذا المفهوم مع احترام  

مم ا يؤك د صوابي ة خصوصي ة الخطأ القضائي  لناحية الآثار والقواعد الشكلي ة والموضواي ة التي يخضع لها،  
 هذه الد راسة العلمي ة والعملي ة.

 
II. التوصيــــــــــــات 
إزاء التخب ط الإجتهادي  الواضح والملحو  من قبل الهيئة العام ة لمحكمة التمييز المدني ة عند فصلها      

 بالد عاوى الم قامة أمامها بسبب الخطأ الجسيم كان لا بد  من التوصيات التالية :  

 

 على المستوى التشريعي  : لا  أو 

هيئة العام ة لمحكمة التمييز دون  ضمان حقوق المتقاضين من خلال إفساح المجال لمراجعة ال -1
بين   والمفارقة  الإجتهادي ة  الآراء  د  تعد  ظل   في  القاضي،  خطأ  في  معي نة  جسامة  اشتراط 

دفع القانوني  والإجتهادي  للخطأ الجسيم، والذي  العام ة  أحد    الت عريف  الهيئة  إلى طلب قضاة 
ن انقضاء حوالى الثلاثين سنة على  لأن ه لم يجد سبيلًا لتطبيقها بالر غم م   ء هذه الد عوى إلغا

 .  516اشتراعها 

 
، مخالفة  1993، فدوى عقيقي/الدولة اللبنانية، العدل  12/1992/ 29اريخ  ت  14الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  516

 . 35الرئيس سليم العازار، ص:  
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الد عوى  -2 بذاتها    وإلا  اعتبار هذه  قائمة  سة  الجسيمةمؤس  القضاة  لكثرة  نظراً    للن ظر في أخطاء 
 .مم ا يؤث ر سلباً على مصالح المتقاضينأمام الهيئة العام ة، المعروضة الد عاوى 

احترام قدسي ة العمل القضائي  من  جهة، و من    هذه المداعاة متاحة أمام جميع المتقاضينجعل    -3
 مداعاة دون ضوابط وقيود. الماح بأن يكون موضوع جهة أخرى بعدم الس  

ولة لناحية إصدار الهيئة العام ة في  -4 البدء للقرارات التمهيدي ة عند  تعديل أحكام دعوى مداعاة الد 
 د عاوى بصورة نهائي ة. قبولها لتوافر جدي ة الأسباب، وذلك لما ينتج من تأخير في فصل ال

 
 على المستوى الإجتهادي  :ثانيا  

المضي قدماً في ترتيب توافر الخطأ الجسيم عند وجود شروطه، وذلك بعد العمل على تحديد   -1
ة الد عوى لعل ة انتفائه، على ضوء تحديد طبيعة  يئ ما ترد  اله  مفهوم جدي ة الأسباب الذي غالباً 

مراجعة اعتبارها  بين  المراجعة  بعمل   هذه  الن ظر  في  العام ة  الهيئة  وبين صلاحي ة  إستثنائي ة 
ل إليها.    القاضي أو النتيجة القانوني ة التي توص 

الق -2 أواخر  في  تصدر  كانت  التي  العام ة  الهيئة  قرارات  بين  وقراراتها  المفارقة  الماضي  رن 
ض المبادئ، وعند  الحديثة لناحية بحثها بالن قاط المعروضة أمامها، إذ كانت سابقاً تكتفي بعر 

الهيئة   فباتت  الحديثة  الوجهة  في  أم ا  الد عوى.  برد   تقوم  الأسباب  جدي ة  فكرة  إلى  وصولها 
فاء جدي ة أسبابها، مم ا يحتم   العام ة تعرض جميع الأسباب الم دلى بها ثم  تقوم برد  الد عوى لانت

. توحيد الآراء والشكل والدور الذي تمارسه، وبالتالي تفعيل الد ور  الرقابي 

إن  هذه التوصيات باتت أكثر من ضرورة وذلك لتعديل الفكرة الراسخة في ذهن المتقاضين بأن  هذه       
 الملاذ الأخير المحكوم م سبقاً بالفشل!!!!.  سندانالمداعاة عالقة بين مطرقة حق  المدعاة و 
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رقم   قرار  التمييز،  التصفية/الدولة 5/1995/ 30تاريخ    1لمحكمة  قيد  اللبناني  الازدهار  بنك   ،
 .39، ص: 1995العدل  اللبنانية والمطلوب ادخاله الاتحاد الوطني للتسليف التعاوني،

  ية، للمرة الولى أمام المحاكم اللبنان    (Punitive damages)التعويض العقابي  ، (هادي)سليم  •
  592ف المدنية في بيروت الغرفة الأولى، قرار رقم  تعليق على القرار الصادر عن محكمة الاستئنا

العدل  5/2016/ 10تاريخ   ورفاقه،  سعادة  ورفيقته/جاا  سعادة  جوني  عدد  2018،  ص:  1،   ،
290-297 . 

القاضي ،  (أشرف)سمحان   • مسؤولية  وتقرير  القضائي  الحكم  لمخاصمة  تأصيلية  دراسة 
 www.jfranews.com.jo، دراسة منشورة على عنه الشخصية
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العدل  (سليم)العازار   • في  منشورة  مخالفة  الهيئة  36-35، ص:  1993،  عن  الصادر  للقرار   ،
، فدوى عقيقي/الدولة اللبنانية، العدل 12/1992/ 29تاريخ    14العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  

 . 26، ص: 1993
القضاء،  (غالب )غانم   • استقلال  على  الجديدة  المتغيرات  مجلس  اثر  عن  صادرة  عمل  ورقة   ،

 القضاء الأعلى.
تأديب  ،  (نزار)صاغية   • آليات  السادس،  الجزء  لبنان،  في  القضاء  اصلاح  عن  بحثية  أوراق 

 .  2017، المفكرة القانونية، القضاء
التقصيري،  (أمل)المرشدس   • المسؤولية  في  دراسة  ةالخطأ  الالكتروني  ،  الموقع  على  منشورة 

 /https://www.mohamah.netالتالي:
الصادر عن الهيئة العامة لمحكمة  للقرار    43-36، ص:  1994العدل    . تعليق منشور في»م    « •

رقم   قرار  طايع  1994/ 17/3تاريخ    13التمييز،  جورج  القاضي  اللبنانية،  وشقيقتاه/،  الدولة 
 .31، ص: 1994العدل

 www.almerja.netدراسة منشورة على  الخطأ،،  »م  « •
الحسيم،  »  م  « • للخطأ  التجاري ة  ة  الماد  في  موقع مواضيع  على  منشورة  دراسة   ،

a.arabepro.comwww.zidni3ilm 
والمحامين،  (محمد )مغربي   • المتقاضين  ضمانات  هي  الوزير جريصاتي  أين  الى  ، كتاب مفتوح 

 www.lawyerslb.comوالقاضي فهد، منشور على 
القضاة ، الخوالدة محمد ناصر،  (عبد الله)مكانس جمال   • مخاصمة  لدعوى  الموضوعي  النطاق 

والتطبيق،   النظرية  مجلد  بين  والقانون،  الشريعة  علوم  عدد 2015،  42دراسات،  ص: 1،   .
209- 225 . 

الاول(، "(سامي)منصور   • )الجزء  الحقيقة  تظهر  الثلج  يذوب  عندما   : العقابي  مجل ة  ،  التعويض 
 . 1202  -1175، ص: 3عدد  2019العدل 

 
 ب باللغة الفرنسية:  

• A, La faute lourde (droit français), 
Https://fr.wikipedia.org/wiki/faute_lourde_(droit_fran%c3%a7ais) 
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• DE JULGART et DU PONTAVICE, Note, Cass. 1ère civ., 24/6/1968, 
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• DELOIR. (G.), Note, T.I. Riom, 23/3/1938, D. 1938, T. 2, P :93. 
• DELPECH, Obs, Cass. Com., 16/10/2012, D. 2012, P :508, C. civ. 

français annotée 2018, P :1543 . 
• GUIGOU (Elisabeth), La justice au service du citoyen, Odile jacob, 

1998. 
• JOSSERAND (L.), Note, Cass. 1ère civ., 29/6/1932, D. 1933, T. 1, P.49 
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• MALINVAUD (Philippe), Responsabilité contractuelle en cas de dol, 
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• MALINVAUD (Philippe), La faute dolosive doit être distinguée de la 
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dappel.html 
 

 رسائل الدبلوم والأطروحات: (3
 باللغة العربية: -أ
الجسيم  ،  (يوس )نورا    حرب  • الإالخطأ  قانون  ضرابفي  العليا في  الدراسات  دبلوم  لنيل  ، رسالة 

 . 2016بيروت  الجامعة اللبنانية، العمل،
الدولة عنه،،  (تكوا)  خديجة • القضائي ومسؤولية  ، كلية  في القانون الخاص رسالة ماستر  الخطأ 

    .2019-2018الحقوق والعلوم السياسية في جامعة عبد الحميد بن باديس مستغانم، الجزائر، 
الادارية،  (سامي)  سليمان • المسؤولية  مجال  في  الشخصي  الخطأ  في  نظرية  دكتورة  أطروحة   ،

 .  1989الاداري، كلية الحقوق جامعة عين الشمس القاهرة، القانون 
 

 باللغة الفرنسية: -ب
• SANOGO )Alima   , ( L’obligation essentielle dans le contrat, mémoire 

online, université de Bourgogne, Master 2 recherche en droit des marchés, 
des affaires et de l’économie, 2005.  

https://www.memoireonline.com/04/08/1031/m_l-obligation-essentielle-dans-
le-contrat22.html 
• SEGUR (Louis), La notion de faute contractuelle en droit civil français 

(étudejurisprudentielle), Thèse doctorale, présentée et soutenue 
publiquement le 8 JUILLET 1954, La pensée universitaire, Aix -en- 
Provence, 1956. 
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 والأحكام: القرارات  (4
 ة ناني  بالل   -أ

 . 2رقم   31، ص: 7، حاتم الجزء 1950/ 7/6تاريخ   1محكمة التمييز اللبنانية، قرار رقم  •
رقم   • قرار  المدنية،  التمييز  قرار  1953/ 4/ 28تاريخ    29محكمة  مرعي،  اللبنانية/محمد  الدولة   ،

 .lbwww.legallaw.eduمنشور على 
 . 72، ص: 1955، مجلة المحامي  1955/ 25/3تاريخ   35نية، قرار رقم محكمة التمييز المد  •
رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  جريج، 1960/ 12/ 28تاريخ    128الهيئة  نابلسي/خليل  انور   ،

، ص: 2007مصن  لقرارات صادرة عن الهيئة العامة لمحكمة التمييز، منشورات الجامعة اللبنانية،
179. 

 .983، ص: 1961، ن.ق.  15/12/1961تاريخ   92التمييز، قرار رقم  الهيئة العامة لمحكمة •
 .196، ص: 1963، المجموعة الإداري ة  1963/ 28/5تاريخ   926مجلس شورى الدولة، قرار رقم  •
تاريخ   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  المستشار  1/1964/ 6الهيئة  على  منشور  قرار  مجموعة    –، 

 الدين.  لقاضي الدكتور عفيف شمسالمصنفات ل
رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  البقاعي 1964/ 10/7تاريخ    14الهيئة  سلامة/الرئيس  ادوار   ،

 www.legallaw.ul.edu.lbوالمستشارين ريدعمون وخلاط، قرار منشور على 
 . 26، ص:1965، ن.ق. 16/10/1964تاريخ   24قرار رقم  الهيئة العامة لمحكمة التمييز، •
  -، قرار منشور على المستشار المصن  1964/ 10/ 16الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار تاريخ   •

 مجموعة المصنفات للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين.
رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  جرما1965/ 29/1تاريخ    4الهيئة  نصر/اسعد  ادمون  نوس ، 

م الجامعة  ورفاقه،  منشورات  التمييز،  لمحكمة  العامة  الهيئة  عن  صادرة  لقرارات  صن  
 . 185ص: ، 2007اللبنانية، 

رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  على   1967/ 23/1تاريخ    1الهيئة  منشور  قرار   ،
www.legallaw.ul.edu.lb 

 .268 ، ص:1970، ن.ق. 1969/ 24/12تاريخ الدولة، قرار مجلس شورى  •
، امينة الوزة/الرئيس شحادة خزامي والمستشارين  1970/ 12/ 29محكمة التمييز المدنية، قرار تاريخ   •

 . 1036، ص: 1971سميح فياض وادوار عيد، ن.ق. 
تاريخ   • قرار  المدنية،  التمييز  التح6/1971/ 3محكمة  العمل  مجلس  متري/هيئة  فيليب  في  ،  كيمي 

 . 1065، ص: 9عدد   1971بنان، ن.ق. جبل ل
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، ورثة الحاج ابراهيم الناطور وورثة  1974/ 7/ 4تاريخ    7الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم   •
  1975ارملته شفيقة حمود/الدولة اللبنانية وهيئة الغرفة الخامسة في محكمة استئناف بيروت، العدل  

 . 188 ، ص:1عدد 
مجموعة    -، قرار منشور على المستشار12/1987/ 15قرار تاريخ  ،  كمة التمييزالهيئة العامة لمح •

 المصنفات للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين. 
مجموعة   –، قرار منشور على المستشار22/12/1987الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار تاريخ   •

 المصنفات للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين. 
 .8 ، ص:1988، ن.ق. 3/1988/ 29تاريخ  4تمييز، قرار رقم ال الهيئة العامة لمحكمة  •
رقم   • قرار  الأولى،  الغرفة  المدنية  التمييز  على  3/1992/ 19تاريخ    11محكمة  منشور  قرار   ،

www.legallaw.ul.edu.lb 
التمييز، قرار رقم   • العامة لمحكمة  اللبنانية،  1992/ 29/12تاريخ    14الهيئة  ، فدوى عقيقي/الدولة 

 .26 ، ص:1993العدل 
مجموعة    -، قرار منشور على المستشار12/1992/ 30الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار تاريخ   •

 المصنفات للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين. 
رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  ورفيقه/الد 4/3/1993تاريخ    9الهيئة  الشويري  اللبنانية  ول،  ة 

 . 97 ص: قرارات الهيئة العامة، ،1993وعرموني ورفاقه، باز  
رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  المستشار 1/4/1993تاريخ    14الهيئة  على  منشور  قرار   ،-  

 مجموعة المصنفات للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين.
، 1993دور/الدولة اللبنانية، باز  م  ، 4/1993/ 8تاريخ    17الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم   •

 . 116قرارات الهيئة العامة ، ص: 
رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  وعويدات/الدولة  1993/ 6/5تاريخ    22الهيئة  وداغر  مقلد   ،

 . 120  ، قرارات الهيئة العامة، ص:1993اللبنانية، باز 
رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  الخارجية/الدولة   ،1993/ 13/5تاريخ    23الهيئة  التجارة  بنك 

 .53 ، ص:1عدد 1993اللبنانية، ن.ق.  
رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  اللبنانية، ن.ق.  25/5/1993تاريخ    28الهيئة  ، سماحة/الدولة 

 .1072، ص: 2عدد  1993
رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة   الوردية/الدول1993/ 8/7تاريخ    41الهيئة  راهبات  رهبنة  ة  ،  

 . 157  ، قرارات الهيئة العامة، ص:1993اللبنانية وحداد، باز 
رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  على  17/12/1993تاريخ    60الهيئة  منشور  قرار   ،

www.legallaw.ul.edu.lb 
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رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  اللبنانية، 1993/ 12/ 28تاريخ    62الهيئة  سعد/الدولة  أنور   ،
 . 20 ص: 1994العدل 

التمييز، قرار رقم   • العامة لمحكمة  اللبنانية،  3/2/1994تاريخ    4الهيئة  بفايفر/الدولة  بيتر  ، شركة 
 . 101 ص:، 1عدد   1994ن.ق.

التمييز، قرار رقم  اله • لمحكمة  العامة  اللبنانية،23/2/1994تاريخ    14يئة  الصياح/الدولة    ،الشيوخ 
 .5 ، ص:  1عدد  1999العدل 

رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  اللبنانية1994/ 5/5تاريخ    27الهيئة  عثمان/الدولة  باز  ،   ،
 . 97 ، ص:1994قرارات الهيئة العامة ، 1994

العامة   • رقمالهيئة  قرار  التمييز،  الحتي/الدولة 5/1994/ 5تاريخ    26  لمحكمة  ايليا  المرحوم  ورثة   ،
 www.legallaw.ul.edu.lbقرار منشور على ابو جودة والهبر،  اللبنانية وشركة

مجموعة     –على المستشار  ، قرار منشور1994/ 12/ 22الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار تاريخ   •
 المصنفات للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين. 

، الجمال ترست بنك/الدولة اللبنانية،  7/1995/ 13تاريخ  11، قرار رقم الهيئة العامة لمحكمة التمييز  •
 . 89 ، قرارات الهيئة العامة، ص:1995باز 

التمييز، قرار مبدئي رقم   • العامة لمحكمة  اللبنانية  20/7/1995تاريخ    1الهيئة  الدنا/الدولة  ، محمد 
 www.legallaw.ul.edu.lbومحمد معطي، قرار منشور على

رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  للمطاعم  1996/ 12/ 26تاريخ    33الهيئة  اللبنانية  الشركة   ،
 www.legallaw.ul.edu.lbالكبرى/الدولة اللبنانية، قرار منشور على 

، سامي القاموع/الدولة اللبنانية  1998/ 24/4تاريخ    1ز، قرار مبدئي رقم  الهيئة العامة لمحكمة التميي  •
 .11 ، ص:1عدد   1998وايفان القاموع ابو رحال، العدل 

رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  اللبنانية  9/11/1998تاريخ    44الهيئة  ورفيقه/الدولة  مروة   ،
 .112 ، قرارات الهيئة العامة، ص:1998ورفاقها، باز

، فؤاد مشعلاني/الدولة اللبنانيةومقلد، 31/1/2000تاريخ    5ئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  الهي •
 www.legallaw.ul.edu.lbقرار منشور على 

انية، قرار للبن، ليلى الشاعر/الدولة ا2/2000/ 23تاريخ    8الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم   •
 www.legallaw.ul.edu.lbمنشور على 

، الدكتور خير طبارة/الدولة اللبنانية  5/2000/ 31تاريخ    23الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم   •
 www.legallaw.ul.edu.lbوليلى جلول، قرار منشور على 
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رقم   • مبدئي  قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  ورفاقه/الدولة  2000/ 10/7تاريخ    2الهيئة  منصور   ،
الدين بصفته الشخصية وبصفته رئيس ومدير عام شركة المشرف ب.م.ل. ، اللبنانية ورفيق شرف 

 gallaw.ul.edu.lbwww.leقرار منشور على 
رقم   • مبدئي  قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  دمعه/الدولة  2000/ 11/7تاريخ    5الهيئة  سامي  امال   ،

 www.legallaw.ul.edu.lbاللبنانية ورياض دبليز، قرار منشور على 
،  2001، باقر/ الدولة اللبنانية، باز  2/2001/ 22خ  تاري  2هيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  ال •

 . 248ص:  قرارات الهيئة العامة، 
، يارد/ الدولة اللبنانية وسعد،صادر 22/2/2001تاريخ    3الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم   •

 . 156 ، ص:2001في التمييز، قرارات الهيئة العامة 
، احمد حشيشو/الدولة اللبنانية، قرار  29/6/2001تاريخ   16الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  •

 www.legallaw.ul.edu.lbمنشور على 
رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  اللب2001/ 12/ 27تاريخ    28الهيئة  الدنا/الدولة  محمد  نانية  ، 

 . 203، ص: 2001لهيئة العامة قرارات ا ،ومحمد معطى، صادر في التمييز
اللبنانية، طالب 2001/ 27/12تاريخ    29الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار قم   • ، الحريري/الدولة 

 . 205، ص: 2001ورفاقهن، صادر في التمييز، قرارات الهيئة العامة  
لمحكمة   • العامة  رقم  الهيئة  قرار  المست2002/ 19/4تاريخ    7التمييز،  على  منشور  قرار    -شار ، 

 مجموعة المصنفات للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين.
تاريخ   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  المستشار1/2003/ 23الهيئة  على  منشور  قرار  مجموعة    -، 

 المصنفات للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين. 
ال • لمحكمة  العامة  رقم  الهيئة  قرار  المالي 2/2003/ 21تاريخ    14تمييز،  الاتحاد  شركة   ،

 www.legallaw.ul.edu.lb.م.ل./الدولة اللبنانية، ادمون اسير وشركاؤه، قرار منشور على ب
التمييز، قرار رقم   • لمحكمة  العامة  المستشار  ، قرار منشور ع 21/2/2003تاريخ    16الهيئة  -لى 

 ن.مجموعة المصنفات للقاضي الدكتور عفيف شمس الدي
 قرارات الهيئة العامة،   ،2004، باز  2004صادر عام    14الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم   •

 .2: ص 
قرار   • التمييز،  لمحكمة  العامة  وليلى  2004/ 17/5تاريخ    15قم  ر الهيئة  الحسيني  محمد   ،

 . 177 ، ص:1عدد  2006العدل  قبيسي/الدولة اللبنانية،
ق • التمييز،  لمحكمة  العامة  رقم  الهيئة  المستشار 2005/ 24/2تاريخ    8رار  على  منشور  قرار   ،-  

 مجموعة المصنفات للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين.
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رقم   • مبدئي  قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  اللبنانية  2005/ 4/5تاريخ    4الهيئة  كسيب/الدولة  أمل   ،
 .723 ، ص: 4عدد  2005وطوبيا هاشم، العدل وعادل كسيب 

، المحامي ديان ارملة/الدولة اللبنانية  6/2005/ 9تاريخ    25ة التمييز، قرار رقم  الهيئة العامة لمحكم •
 www.legallaw.ul.edu.lbوالشيخ  حبيب فيليب الخوري، قرار منشور على  

قها/الدولة اللبنانية  ، بوسطجي ورفا30/6/2005تاريخ    29الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم   •
 .727، ص: 4عدد   2005وكمال السموري وخالد عصافيري، العدل 

رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  في  1/2008/ 7تاريخ    5الهيئة  اللبنانية، صادر  ، ملاط/الدولة 
 . 23، ص: 2008التمييز، قرارات الهيئة العامة 

، الحص وشركة الحص للهندسة  10/3/2008تاريخ    18لتمييز، قرار رقم  الهيئة العامة لمحكمة ا •
 . 50، ص: 2008والتجارة ب.م.م./الدولة اللبنانية، صادر في التمييز، قرارات الهيئة العامة  

، فرنسيس/الدولة اللبنانية، صادر  10/3/2008تاريخ    19الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم   •
 .  59، ص:2008هيئة العامة في التمييز، قرارات ال

، زبانة/الدولة اللبنانية، صادر في 6/2008/ 30تاريخ    29يئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  اله •
 . 78 ، ص:2008التمييز، قرارات الهيئة العامة 

، محي الدين غندور وشركة سي  2008/ 10/ 27تاريخ    33الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم   •
 . 141 ، ص:1عدد  2009ر، العدل الدولة اللبنانية وغسان غندو /ترايد شيبينغ

رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  اللبنانية، 2008/ 10/ 27تاريخ    35الهيئة  صيام/الدولة  ابو   ،
 .96 ، ص:2008صادر في التمييز، قرارات الهيئة العامة  

رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  اللبنانية وسمعان، 11/5/2009تاريخ    12الهيئة  ، علي/الدولة 
 . 128 ، ص:2009ادر في التمييز قرارات الهيئة العامة  ص

اللبنانية وباسيل،  16/7/2009تاريخ    22الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم   • ، مارون/الدولة 
 . 153 ، ص:2009صادر في التمييز، قرارات الهيئة العامة  

ميشال اسطا/الدولة اللبنانية  ، فادي  5/11/2009تاريخ  25تمييز، قرار رقم  الهيئة العامة لمحكمة ال  •
 . 170 ، ص:2009وليندا بولس دحدح، صادر في التمييز، قرارات الهيئة العامة 

رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  للتجارة/الدولة 26/11/2009تاريخ    29الهيئة  اللبناني  البنك   ،
وشرك جرجيج  وروبير  شور(،اللبنانية  اسبرانزا)أوف  قرا   ة  التمييز،  في  العامة  صادر  الهيئة  رات 

 . 182 ، ص:2009
، علي الابيض/الدولة اللبنانية،  2009/ 30/11تاريخ    31الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم   •

 .194، ص: 2009الحق العام ممثلًا بالنيابة العامة، صادر في التمييز، قرارات الهيئة العامة 
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تاريخ  الهيئة   • قرار  التمييز،  لمحكمة  المستشار  2/2010/ 1العامة  على  منشور  قرار  مجموعة    –، 
 المصنفات للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين. 

مجموعة    –، قرار منشور على المستشار  2/2010/ 22الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار تاريخ   •
 المصنفات للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين.  

، الدولة اللبنانية/ الصندوق الوطني 3/2010/ 8تاريخ    20لمحكمة التمييز، قرار رقم    الهيئة العامة •
 . 272 ، ص:2010للضمان الاجتماعي، صادر في التمييز، قرارات الهيئة العامة 

رقم   • مبدئي  قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  العدل  6/2010/ 28تاريخ    6الهيئة  ، 4عدد   2010، 
   1551ص:

، جمعية المرسلين اللبنانين/  2010/ 1/11تاريخ    12ة التمييز، قرار مبدئي رقم  الهيئة العامة لمحكم •
 . 252، ص: 2010الدولة اللبنانية، ،صادر في التمييز قرارات الهيئة العامة  

التمييز، قرار رقم   • لمحكمة  العامة  المستشار  12/7/2011تاريخ    23الهيئة    –، قرار منشور على 
 ر عفيف شمس الدين.مجموعة المصنفات للقاضي الدكتو 

ال • لمحكمة  العامة  رقم  الهيئة  قرار  على  2012/ 11/6تاريخ    20تمييز،  منشور  قرار   ،
www.legallaw.ul.edu.lb 

رقم   • قرار  المدنية،  التمييز  على  2012/ 26/6تاريخ    2محكمة  منشور  قرار   ،
www.legallaw.ul.edu.lb 

، ميراي شقير/الدولة اللبنانية وبنك  2013/ 11/ 11تاريخ   44لهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  ا •
 www.legallaw.ul.edu.lbعودة ب.م.م.، قرار منشور على 

التمييز، قرار مبدئي رقم   • العامة لمحكمة  اللبنانية  ، ولي2014/ 27/1تاريخ    1الهيئة  الحاج/الدولة  د 
 . 693، ص: 2عدد  2014ورفاقها، العدل 

ه العنداري/الدولة اللبنانية، العدل ، نزي2014/ 3/2تاريخ    2الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم   •
 . 695، ص: 2عدد  2014

ص: ،  3عدد    2014، مجل ة العدل  2014/ 27/2تاريخ    41المحكمة الابتدائي ة المدني ة، حكم رقم   •
1509. 

رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  على  4/2014/ 7تاريخ    31الهيئة  منشور  قرار   ،
www.legallaw.edu.lb 

، خليل شهابي/الدولة اللبنانية وبنك  4/2014/ 28تاريخ    43الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم   •
 . 2027، ص: 4عدد   2014المدينة، العدل 

، جمعية المرسلين اللبنانين/الدولة 19/5/2014تاريخ    49الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم   •
 مجموعة المصنفات للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين.  -قرار منشور على المستشار اللبنانية، 
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  –قرار منشور على المستشار ،  29/9/2014تاريخ    5الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار مبدئي رقم   •
 مجموعة المصنفات للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين.

، المحامية م.ب./الدولة اللبنانية  2014/ 27/10تاريخ    81الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم   •
 . 200 ، ص:1عدد  2015ورفاقها، العدل 

رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  ا1/2015/ 26تاريخ    9الهيئة  محمد ،  الدكتور  لمحامي 
 allaw.ul.edu.lbwww.legالمغربي/الدولة اللبنانية، قرار منشور على 

، المحامي المتقاعد محمد 2015/ 26/1تاريخ    10الهيئة العامة لمحكمة التمييز اللبنانية، قرار رقم   •
 www.legallaw.ul.edu.lbور على الرفاعي/احمد طبارة ورفاقه، قرار منش

رقم • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  البندقجي/الدولة 2/2015/ 16تاريخ    17  الهيئة  الرحمن  عبد   ،
 .795 ، ص:2عدد  2015اللبنانية ومحمد ياسين ورفاقهما، العدل 

رق • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  اللبنانية  2/2015/ 23تاريخ    18م  الهيئة  مخيبر/الدولة  سمير   ،
 . 797 ، ص: 2عدد   2015وشركة فود سبلاي ستورز ورفاقهما، العدل 

، محمد ونسه/الدولة اللبنانية  3/2015/ 16تاريخ    1العامة لمحكمة التمييز، قرار مبدئي رقم    لهيئةا •
 .1447 ، ص:3عدد  2015ورفاقها، العدل 

، ريتا اسبر ورفاقها/الدولة اللبنانية  30/3/2015تاريخ    26لتمييز، قرار رقم  الهيئة العامة لمحكمة ا •
 .1449 ، ص:3عدد   2015ويحيي جوني،العدل 

، يوس  مارون/الدولة اللبنانية 6/2015/ 15تاريخ    3ة العامة لمحكمة التمييز، قرار مبدئي رقم  الهيئ •
 .2006 ، ص:4عدد   2015ورفيقتها، العدل 

لمحكم • العامة  رقم  الهيئة  قرار  التمييز،  المستشار 2015/ 6/7تاريخ    44ة  على  منشور  قرار   ،-  
 ور عفيف شمس الدين.تمجموعة المصنفات للقاضي الدك

رقم  اله • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  اللبنانية  2015/ 13/7تاريخ    47يئة  زبليط/الدولة  جان   ،
 . 721 ، ص:2دد ع 2018والمحامي ا.ط.، العدل 

لمحكم  • العامة  رقم  الهيئة  قرار  التمييز،  اللبنانية  2016/ 22/2تاريخ    30ة  الميس/الدولة  ابراهيم   ،
 www.legallaw.ul.edu.lbوشركة مستشفى الميس، قرار منشور على 

نية وبارا صايغ/الدولة اللبنا  ، هدى22/2/2016تاريخ    32الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم   •
 www.legallaw.ul.edu.lbوميسون، قرار منشور على 

رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  اللبنانية،  2016/ 23/2تاريخ    40الهيئة  الحسن/الدولة  ، ضحى 
 allaw.ul.edu.lbwww.legقرار منشور على 

، ادوار حكيم/الدولة اللبنانية وشركة  18/4/2016تاريخ    52الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم   •
 .183 ، ص:1عدد  2018ميتا غروب ب.م.ل.، العدل 
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رقم   • قرار  بيروت،  في  المدني ة  الاستئناف  سعادة 5/2016/ 10تاريخ    592محكمة  جوني   ،
 . 287  ، ص:1عدد  2018العدل جاا سعادة ورفاقه، /ورفيقته

التمييز، قرار رقم   • العامة لمحكمة  المستشار 2016/ 18/8تاريخ    112الهيئة    -، قرار منشور على 
 مجموعة المصنفات للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين.

رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  اللبنانية  2016/ 7/9تاريخ    114الهيئة  الحاج/الدولة  وليد   ،
 www.legallaw.ul.edu.lbار منشور على  ورفيقيها، قر 

رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  محمد/الدولة2017/ 11/ 13تاريخ    50الهيئة  رضا  اللبنانية    ، 
 . 192، ص: 1عدد  2018ورفاقها، العدل 

التمييز • لمحكمة  العامة  رقم    ،الهيئة  اللبنانية  2017/ 12/ 28تاريخ    66قرار  خياط/الدولة  حسن   ،
 . 723، ص: 2دد ع  2018وانطوان سكاف، العدل 

رقم   • قرار  التمييز،  لمحكمة  العامة  اللبنانية  4/2018/ 16تاريخ    33الهيئة  ميني/الدولة  بشير   ،
 .1231 ، ص:3عدد  2018ورفاقها، العدل 

وفوزي جباضو/الدولة اللبنانية  ، غازي 2019/ 14/1تاريخ  8الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم  •
 . 766 ، ص:2عدد  2019ونسرين طبال، العدل 

اللبنانية،  لدولة  ا/، جواد رضا ورفاقه5/2020/ 18تاريخ    19الهيئة العامة لمحكمة التمييز، قرار رقم   •
 قرار غير منشور. 

 
 العربية:  -ب
 . 472 :، ص 3عدد   1977محكمة الجنايات العراقية، قرار منشور في مجلة العدالة العراقي ة •
في   • صادر  قرار  المصري ة،  الاستنئناف  ع1936/ 1/ 2محكمة  الرسمي ة  المجموعة  رقم    ،37  دد ، 

 .260،ص: 93
  1978، مجلة ادارة قضايا الحكومة  2/2/1978تاريخ    378محكمة استئناف المنصورة، قرار رقم   •

 . 197 ، ص:2عدد 
 . غير منشور ، قرار30/12/1997تاريخ   47محكمة التمييز السورية، قرار رقم  •
 ، قرار غير منشور. 10/1998/ 24محكمة التمييز العراقي ة، قرار صادر في  •
، قرار 1999/ 10/ 12تاريخ    711محكمة التمييز السورية غرفة المخاصمة ورد القضاة، قرار رقم   •

 . مجموعة المصنفات للقاضي الدكتور عفيف شمس الدين -منشور على المستشار 
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 ت- الفرنسية: 
• Req, 6/7/1858, D. 1858, T. 1, P :497 . 
• T.G.I., Villefranche, 27/12/1861, D. 1862, T. 2, P :253. 
• T.I. Douai, 7/8/1867, D. 1868, T. 2, P :103 . 
• Req, 17/11/1904, D. 1905, T.1, P :48. 
• Cass. 1ère civ., 3/8/1932, D. 1933, T. 1, P :49. 
• Cass. Ch. réun., 15/7/1941, D. 1941, P :117 . 
• Cass. Ch. réun., 19/7/1941, J.C.P.E, 1941, T. 2, P :119. 
• T.G.I., Grenoble, 4/11/1946, D. 1947, P :79 . 
• Req, 3/2/1947, Gaz. Pal. 1947, T. 1, P :130. 
• Cass. Com., 17/12/1951, Bull. civ. 1951, T. 3, 

P :396,http://www.institut-numerique.org/section-1-la-conception-
subjective-classique-de-la-faute-lourde-4fc8990774bd3 

• Cass. 1ère civ., 13/10/1953, Bull. civ. 1953, T. 1, N0224. 
• Cass. 1ère civ., 10/5/1955, Bull. civ. 1955, T. 1, N0 202, P :144. 
• Cass. 1ère civ., 27/5/1970, Bull. civ. 1970, T. 1, N0 180, P :143. 
• Cass. Ch. mixte, 26/3/1971, J.C.P. 1971, P :762 . 
• Cass. 1ère civ., 7/12/1976, Bull. civ. 1976, T. 1, N0 389, P :306. 
• Cass. 1ère civ., 5/10/1977, Gaz. Pal. 1977, T. 2, N0 359. 
• Cass. Com., 7/5/1980, J.C.P. 1980, T. 2, P :473. 
• Cass. 1ère civ., 1/3/1983, Bull. civ. 1983, N0 82. 
• CA. Paris, 13/3/1985, J.C.P. 1985, n0 2087. 
• Cass. 1ère civ., 15/11/1988, D. 1989, P :349 . 
• CA. Versailles, 27/7/1989, J.C.P. 1990, P :450. 
• Cass. Com, 9/5/1990, D. 1990, P :163. 
• CA. Paris, 18/4/1991, Gaz. Pal. 1991, T. 2, P :592. 
• Cass. 3ème civ.,12/10/1994, Bull. civ. 1994, N0 171, P :109. 
• Cass. 3ème civ.,27/6/2001, Bull. civ. 2001, T. 3, N0 84. 
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• Cass. Ch. mixte, 22/4/2005, https://www.conseil-
juridique.net/marie-henriette/article/faute-lourde-inexecution-
contrat-843-2679.htm 

• Cass. Com., 7/2/2006, D. 2007, P :115. 
• CA. d’Agen civ, 7/11/2007, www.legifrance.gouv.fr 
• Cass. Com, 16/11/2010, Bull. Civ. 2010, T. 4, N0 180.  
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 الرسالة  صملخ  

 ي ةغة العرببالل  
يقوم مفهوم الخطأ الجسيم وفقاً لنظري ته العام ة على سلوا، وجب مقاربته بالشخص مصدره والظروف       

التي رافقته، أو بتحديد نموذج افتراضي وقياس هذا السلوا عليه. كما أن  لهذا الخطأ تأثير أكيد على مبنى  
وتختل  عنه حيناً آخر، بحيث ينبثق هذا    المسؤولي ة ترت باً وتعويضاَ، ويدور في فلكه مفاهيم تتشابه حيناً 
 .  المفهوم من "نظري ة تدر ج الخطأ"، مم ا أوجد درجات أخرى منه

القضاة       أخطاء  البعد عن  بعيداً كل   القضائي   العمل  نطاق  فيكمن في  الجسيم،  القضائي   الخطأ  أم ا 
ولة عن  الشخصي ة، كما أنه  يقترب من مفاهيم أخرى نص  عليها القانون وذلك   لاعتباره سبباً لمداعاة الد 

المسؤولي ة و جب   لترتيب هذه  أن ه  إلا   العدلي ين.  القضاة  لشروط  سواء في أعمال  أ خضعت  بدعوى  م  التقد 
الشكل أو في الأساس، وكذلك الخطأ الجسيم المدعى به  وذلك عبر تحديد واجبات على القاضي الإلتزام  

بحيث ع رضت على   بها،  بتوافر وعدم الإخلال  للحكم  وذلك  الحالات  العديد من  القضائي  البحث  بساط 
 زمة.الخطأ الجسيم من عدمه وترتيب الآثار اللا  

تعتبر"        والتي  القضائي ة  قياساً على صورته  المفهوم  هذا  تعتبر أصل  الجسيم  للخطأ  العام ة  فالن ظري ة 
 الفرع".

❖  

 بالل غة الفرنسي ة
Le concept de faute lourde est basé, selon la théorie géenérale, sur le 
comportement. Il est apprécié par rapport au comportement de la personne, de 
laquelle la faute émane et les circonstances qui  l’entourent lors de sa 
commission. Elle peut aussi être appréciée par anologie au comportement 
d’une personne raisonnable. De plus la qualification de cette faute a des 
répercussions sur le fondement de la responsabilité, que ce soit au niveau de 
son existence ou au niveau du montant de la réparation. De nombreuses 
conceptions tournent autour de l’orbite de la conception de la faute lourde : 
certaines conceptions présentant beaucoup de similarités avec la faute lourde 
et d’autres manifestant des différences palpables étant que la conception de la 
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faute lourde émane de la notion du degré de la faute d’où il sensuite qu’il y a 
différents niveaux de faute.  

D’autre part, la faute judiciaire loude réside dans le domaine du travail 
judiciaire et diffère de la faute personnelle des juges. Mais, elle se rapproche 
d’autres notions présentes dans la loi étant considéré comme une cause pour 
intenter une action contre l’Etat des faits imputables aux juges judiciaires. 
Mais, pour relever l’existence de cette responsabilité, il faudra intenter une 
action en justice sous certaines conditions de forme et de fonds. Et aussi en 
determinant des obligations incombant aux juges auxquelles ils ne peuvent 
contrevenir. De telle sorte que, la question a été posée devant les tribunaux et 
de nombreux cas ont été relevée pour déterminer l’existence ou non de la 
faute et en déterminer les effets nécessaires.  

La théorie générale de la faute loude, est considérée comme étant le principe 
de cette conception par analogie avec son image judiciaire étant considérée 
comme étant l’accessoire. 

❖  

 . ةنكليزي  غة الإ بالل  
According to its general theory, thegross mistake concept is based on the 
person’s conduct, which shall be assessed either in light of the circumstances 
at the time of the erroneous action or in comparison of the conduct of a wise 
person. Furthermore, the afore doctrine has a culminate impact insofar of 
consequential liabilities and remedies, encapsulating within its spectrum, a 
panoply of analogous types of mistakes seldomly distinguished, all of which are 
derived from the general theory of gradualism of mistakes which entails an 
array of fluctuating degrees of mistakes. 

The miscarriage of justice on the other hand, albeit being severable from the 
judge’s personal mistakes, is depicted within the judicial arena, paralleling 



194 
 

other statutory principles enabling the introduction of actions against the state 
for the erroneous conduct of magistrates. It is noteworthy, however, that certain 
procedural and substantive prerequisites must be met for the action to be 
accepted, nowithstanding gross mistake conditions through identifying the 
obligation of the judges’ conduct, all of which were scrupulously observed and 
addressed by tribunals and accordingly adjucating cases whee the merits of the 
case did or did not meet the required conditions stipulatedand construed by the 
law.  

As such, the synergy between the former and the latter is best depicted as 
parent-subsidiary privity.  
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 )ملحق(  

 الخـــــــــــــــــــــطــــــــــــــــــــــــــــــــأ 
ره عبر  وتطو    بمفهومه العادي  الخطأ    مفهوم   معالجة  طار معالجة مفهوم الخطأ الجسيم منفي إ  لا بد       

 ضافة ضرورة  الزمن في هذا الملحق، فكانت هذه الإ

لمعالسيخص    الملحقهذا    ن  إ      )ص  للخطأ  العام  المفهوم  ل(جة  الأو  التطر    ، المبح   أنواع  ثم  الى  ق 
 .المبح  الثاني(الخطأ )

 

 المفهوم العام للخطأ  : لالمبح  الأو  
الأو    ن  إ      لملي  المعالجة  الخطأفة  التطو    تستوجب   هوم  التاريخي  معالجة  بدايةً    ر  المفهوم  لنبذة )الهذا 
 .() النبذة الثانية هي لهذا المفهوموالفق ر التاريخي  ، ثم التطو  الأولى(

 

ر التاريخي  لمفهوم الخطأ : النبذة الأولى  التطو 

اللفقه والإف المشترع الخطأ بشكل عام وترا الأمر  م يعر  ل      جاد مفهوم  إي  جاهدين  ذين حاولا ل  لجتهاد 
ومحد   لهواضح  الطبيعي    ،د  من  الفقهي    فكان  التعريفات  تختل   نظراً أن  حوله  المفهوم  لضخام  ة  هذا  ة 

حجام جعل   هذا الإن  . إع عن تعريفهما أحجم المشر  ب  ولذلك ر ،  له  د تحديداً دقيقاً طار محد  إوصعوبة وضع  
زماني   متباينة  كثيرة  تعريفات  ذلك  ونتج عن  تعريفه،  يحاولون  ومكاني  الفقهاء  أاً  اعتبر  بحيث  يستحيل  ن  اً،  ه 

الضرر  ة على عنصر  تيار من الفقهاء يدعم قيام المسؤولي    ى الى نشأةا أد  للخطأ مم    يجاد تعريف قانوني  إ
 دون الخطأ.

أن         المعروف  ديني  ومن  أصول  الإ  ،ةللخطأ  سلوا  تقدير  القويم  فكان  سس  أى  عل   يتم    إن مانسان 
ل  ة يشك  خلاقي  خلال بالقاعدة الأالإ  أن    واعتبر  ،ى الى انعدام الفارق بين القانون والأخلاقا أد  مم    ،ةأخلاقي  

لمح  نتيجة  يكون  الذي  بالتعويض  ويلزم صاحبه  الذنب خطأ  مفهوم  .  و  توسيع  في  دور  للقضاء  كان  وقد 
ت   أفعالًا  ليجعل  أالخطأ  لم  حت ى  خطاءً  عتبر  إ تشك  لو  أخلاقي    خلالاً ل  فةبقاعدة  ة  خلاقي  أقاعدة  بخلال  الإ . 
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أو   اً مدني   أا خطإم  الذي بدوره قد يكون و اً ني  خطأ قانو  فيعتبرة بقاعدة قانوني   خلال، أم ا الإاً خلاقي  أخطأ  يعتبر
 . اً ي  جزائ 

  لا  إالخطأ لا يكون    ن  أ على    الذي كان ينص  عرف بقانون اكيليا  أ في ما كان ي  ة الخطاً ظهرت نظري  تاريخي  
فعال التي  هذا القانون لم يضع لائحة بالأ  أن  ة، كما  خلال بقاعدة قانوني  الإعتداء على مال الغير وهو  بالإ 
 .ض على التعوي الضررزم محدث ألما ن  إل خطأ و ند ارتكابها تشك  ع

أوالعمل المخال  للقانون أو الفعل الذي   فمنهم من نعته بالعمل غير المشروع  أ،المرادفات للخط  ةكثر      
القانون  بموجب الإ  وأ   يحرمه  شكل    ما.  خلال  يأخد  قد  السلبي    يجابي  الإ  الخطأكما  الفعل    ك وكذل  ،أو 

فقد استلهم   ،جتهاد ا على صعيد الإأم    العمد على السواء.ر وكذلك الفعل  ة تبص  همال أو قل  إ ن  المرتكب ع
  ،وعلى صعيد التنازع في تحديد مفهوم الخطأ.  رضرار بالغيبعدم الإ   لتزام القانوني  تحديد الخطأ من الإفي  

ليحد   دائرته  بتضييق  قام  من  المسؤولي    منهم  قيام  تو   ،ة من  على  عمل  من  لمساعدة  ومنهم  نطاقه  سيع 
 قتصادي  ر الإر بالتطو  تحديد مفهوم واضح للخطأ تأث    ، مع العلم أن  ول على التعويض ر في الحصالمتضر  

 اً.  اً ومكاني  ر زماني  وبالتالي هو مفهوم متغي   ،جتماعي  والإ

ة، ولكي  لمسؤولي  ل  ر بسبب معفي  ر أو المبر  يمكن تعريفه بانتهاا الموجب غير المبر    الخطأ المدني    ن  إ     
بموجب قائم كما يعرفه    خلال الخطأ هو إ، بحيث أن  اً ب أن يكون الموجب قانوني  الخطأ يتوج  ن هذا  يتكو  

وأ يمك    ن  بلانيول،  التعريف  التقصيري  هذا  الخطأ  بين  التمييز  من  التعاقدي    ننا  الذي  فالأو    .والخطأ  هو  ل 
 ة، أما الخطأ التعاقدي  و العاد الأنظمة، العرف أ  ون،قد يكون القان  ينجم عن عدم تنفيذ موجب غير عقدي  

ة  ة العام  الذي ينجم عن عدم تنفيذ موجب ناشا عن العقد أو مرتبط به. وفي قرار صادرعن الجمعي    فهو
ل بصورة  يشك    عدم تنفيذ الموجب التعاقدي    عتبر أن  إ   2006تشرين الأول    6ة في  لمحكمة التمييز الفرنسي  
والخطأ التعاقدي   لقرار قد ساوى بين الخطأ التقصيري  هذا ا وأن   ،في نظر الغير اً معاكسة خطأ تقصيري  

517. 

اً  أو أخلاقي    اً أأو أدبي    اً قانوني    اً لتزامق الذي قد يكون إخلال بالتزام ساب الإ  هو  الخطأوأضاف بلانيول بأن        
الإ بالغيرينهي عن  الإ  ن  أو ،  انسان  يقع على عاتق كل    الذيو   ضرار  ي  ن  إ تزام  ل هذا  المبادئ ستنبط من  ما 

العام  القانوني   وضع  ، ةة  الإ  ت وقد  تحت  هذه  وهألتزامات  فئات  بعد الإ  : يربع  بالقو  الإ   ملتزام  على  عتداء  ة 
و الأ أموالهمشخاص  الغش  ،على  استعمال وسائل  بعدم  الل    ،و  الأ وبعدم  الى  يهي  جوء  لم  التي  لها    ا عمال 
شياء التي هي  والأ  عهدة المرءشخاص الذين هم في  مراقبة الافي  تزام  لوالإ  ،زمينة والمهارة اللا  نسان القو  الإ

 
517 Philippe Delebecque, Frédéric-Jérôme Pansier, Droit des obligations, Responsabilité 
civile, délit et quasi-délit, 6ème éd., lexisNexis, Paris, P :51 . 
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  وكانت هي المنطلق في تعريف الخطأ   ،518ة الفعل غير المباح ة بنظري  ظري  وعرفت هذه الن    .تحت حراسته
شخص وفق   ة التي تقع على عاتق كل  لتزمات العام  التشريعات الحديثة التي استندت إلى الإخلال بالإ وفق

 ة السائدة. لمبادئ القانوني  ا

خلال بالتزام سابق قد ينشأ عن القانون أو العقد أو  الخطأ هو الإ  بأن   ،وافق بلانيول رأيه فقد  ا ريبيرأم       
الأخلاق يقر  إو   ،قواعد  كان  ظل  أن  ب  ن  في  الخطأ  تعريف  أحد  على  يصعب  القانوني    ه  التعريف    غياب 

ة يزيد ة الى مرتبة الموجبات القانوني  ة والطبيعي  رفع بعض الموجبات الخلقي   ن  أعتبار با قد وقد انت  . والتشريعي  
 . ةخلاقي  ة والأالأمر صعوبة على القاضي في وضع الضوابط الواضحة بين الموجبات القانوني  

ى  تحديد الخطأ يرتكز عل  أن  معتبراً    ،خلال بالثقة المشروعةايمانويل ليفي والذي نادى بالإ  ستاذ ا الأأم       
معيارين بين  بالشخص    ،التوفيق  الناس  يضعها  التي  الثقة  من  المعقول  المقدار  تفترض وهو  منه    والتي 

والتي تفرض عليه موجب  والثقة التي يوليها الشخص لنفسه  ،  ضرار بهمه الإأن ما من ش  متناع عن كل  الإ
الأ  عن  بامتناعه  والإنتباه  المضر  الحيطة  بالغير عمال  وأ519ة  يكم    الثقتين  هاتين   ن  ،  أن  بعضهما  وجبا  لا 

ه لم يضع ضابطاً  د باعتبار أن  ق. وقد انت  520 تتعارض مع ثقة الناس به لا  أفثقة المرء بنفسه وجب    ،البعض 
 ة في تحديده للخطأ. زعة الفلسفي  ضافة الى الن  الشخص من الخطأ عند ارتكابه، إ بين السلوا الذي يعصم

الناجمالمسؤولي    فأقام  ،ا ستاراأم        الخطأ  ع   ةة  الضمانإل ن  هالة من    حق    كل    ن  أ بحيث  ،  ى  يفرض 
ب على المرء  خلال يعتبر مساس بهذا الضمان يتوج  الإن  أو   ،و مخالفتهأحترام لا يسع للمرء الخروج عنه  الإ

الفعل   إذ التعويض عنه   وليس  الضرر  ناحية  الخطأ من  الى  الفقيه  هذا  نظري  521ينظر  ما جعل  هذا  ته  . 
السلوا   ن  عتبار أ بااً،  أضاف على الخطأ مفهوماً أخلاقي  ، لاسي ما وأن ه  وليس الخطأة  ترتكز على المسؤولي  

للخطأالمؤل   أن    ،   موقفه  واعتبر  بالذنب،  الشعور  إلى  مرتكبه  يدفع  أن  إخلاقي  أه  يجب  ألا    مب    ن    رر  لا 
 له.  قانوني  

 
  3المباحة المسؤولية المدنية،منشورات الحلبي الحقوقية، طالاعمال غير    3، دروس في القانون المدني جهدى العبدالله518

 . 92  :،ص2008
 . 93 :الاعمال غير المباحة المسؤولية المدنية،مرجع سابق، ص 3هدى العبدالله، دروس في القانون المدني ج519

520T.I. Seine, 20/6/1932, D. 1933, T. 1, P :193. 
521Boris Starck, Droit civil, obligations, Vol. 2, Librairies Techniques, 1976, P :116, N0 270 . 
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ن ان يقدم عليه شخص ذو  ه انحراف الشخص في سلوكه، لا يمكى الخطأ بأن  ازو فقد نظر إلم  أم ا     
 .522ة التي يتواجد فيها الظروف الخارجي   بصيرة في ظل  

ا  أم    .راا المخل  مقترن بإد   خلال بالتزام قانوني  ه الإن  ف الفقيه سليمان مرقس الخطأ بأاً فقد عر  ا عربي  أم       
أن   اعتبر  فقد  السنهوري  السلوا،  الفقيه  مرتكبه عن  انحراف  هو  ا  الخطأ  في  التي يجب  والتجاوز  لحدود 

ا الفقيه خليل جريج  . أم  523ة ة وغير القصدي  تعريفه الى صورتي الخطأ القصدي    ق فيلتزام فيها كما تطر  الإ
أن   اعتبر  في    فقد  الشخص  خروج  في  هو  الن  تصر  الخطأ  عن  وسلوكه  المحد  فاته  الذي طاق  أو  قانوناً  د 

 .524ة التي يتواجد فيها لخارجي  راً في نفس الظروف اط شعوراً وتبص  يلتزمه الرجل المتوس  

لًا بالقواعد  خلا   إالذي يؤل  ا الفقيه عاط  النقيب فقد نظر إلى الخطأ بأن ه العمل غير المشروع  أم       
الخروج عن هذا    ن  ، وأجل استقراره داخل مجتمعهوذلك لأ   لوف في مجتمعهالتي تنظم سلوا الإنسان المأ

يشك   الخطأ السلوا  مصطفى.أم  525ل  الفقيه  عر    ا  فقد  بالعوجي  الخطأ  الفعأن  ف  القصدي  ه"  غير   ل  أو 
ذا  صدر عنه هذا الفعل موجب التعويض إالذي ينتج عنه ضرراً غير مشروع بالغير، ويلزم من    القصدي  
ا الفقيه جورج سيوفي فقد  . أم  526ذاته  ب بالضرر غير المشروع هو الخطأ بحد  التسب    ن  اً" فبرأيه أز كان ممي  

نظام العام،  ة والقة بالمبادئ العام  لآمرة الناهية والمتعل  تلك المخالفة للقواعد ان الأخطاء،  ز بين نوعين م مي  
 . 527الضرر بالغير إلحاق همال منعاً من والنوع الثاني هو الإمتناع عن الإضرار بالغير والإحتراز وقل ة الإ

  ،الخطأق في موضوع  راد التعم  أحث  با  ل مؤلفه مرجعاً لكل  دمون نعيم والذي يشك  ا الفقيه القاضي إأم       
بأأن  عر  فقد   بالغير    هفه  يلحق  وهو  الذي  قاهرة،  قو ة  أو  طبيعي ة  بصورة  حق   ممارسة  إطار  خارج  ضرراً 

 
522Henri Mazeaud et Jean Mazeaud, Leon Mazeaud et François Chabas, Leçon de Droit 
Civil, T. 2, Vol. 1 obligations, éd. Montchrestien, 2000, P :455 . 

، دار احياء التراث العربي،  مصادر الالتزام  1ج،  القانون المدني نظرية الالتزامي، الوسيط في شرح  عبد الرزاق السنهور 523
 . 528 :، صلبنان –بيروت 

 . 134 : ص ،1998، المنشورات الحقوقية صادر،  1جخليل جريج، النظرية العامة للموجبات 524
للمسؤولية  525 العامة  النظرية  النقيب،  الشخصيالناشئة  عاط   الفعل  عويدات،    ،والضررالخطأ    عن    ،1983منشورات 
 . 123 :ص
 . 247  -246 :ص،  2016  5المسؤولية المدنية، منشورات الحلبي الحقوقية، ط 2القانون المدني ج مصطفى العوجي،526
 . 395 : ص،1994  2منشورات الحلبي الحقوقية، طجورج سيوفي، النظرية العامة للموجبات والعقود، 527
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عن   ينتج  والذي  الطرفين  لات فاق  لو  مكر س  قانوني   لنص   وعرضي ة  إرادية  بصورة  الإلتزام  في  التخل   
 . 528ر ة التبص  وقل  الإهمال 

ل و  على عنصرين: الأيقوم  الخطأ  السابق ذكره يمكن الجزم بأن   فقهي  ط الوالتخب   مت القانوني  رغم الص       
 دراا والتمييز. ل في الإيتمث   أو شخصي   والثاني معنوي   ،ل بالفعلويتمث   أو قانوني   مادي  

مال  أععن القيام ب  متناعالإ  في  د بهاالقواعد التي يجب على المرء التقي    هوللخطأ    العنصر المادي    ن  إ     
ضح قانون  أو وقد    ي على الغير.التعد  أي    كباً للخطأمرتفتها تجعل صاحبها  مخال  ن  أو   ،تلحق ضرراً بالغير

:" عمل يضر  بمصلحة الغير عن قصد وبدون حق   هو  الجرم المدني    ن  أالموجبات والعقود في هذا الصدد ب
أو    العنصر المعنوي  اأم  .529"كن عن غير قصد  وشبه الجرم هو عمل ينال من مصلحه الغير بدون حق  ول

اشترطته معظم التشريعات منذ    ذيهو العنصر الو   دراا عند مرتكب الفعلالإ  يعني الذي    للخطأ  الشخصي  
بالغير حت  الإ   وهولا  أ  ،ةالعهود الروماني   وبذلك لا يكون    ،تهى تكتمل مسؤولي  دراا على من يوقع الضرر 

 دراا.نه ما لم يكن مكتمل الإفعل صدر ع نسان مسؤولًا عنالإ

لة الفاعل  ءضرورة مسا  ، معةظر الى الخطأ بصورة موضواي  نادت بضرورة الن    ةنزعات فقهي    وأثيرت      
النظر   الإ إلدون  كل    ،درااى عنصر  يكون  بحيث  والعدالة  المنطق  مقتضيات  تفترضه  لما  إنوذلك  سان   

ى الى نشوء  هذا ما أد  و من معظم التشريعات    م  تبن يهيت لرأي لم  هذا ا  لكن  فعل صدر عنه.  مسؤولًا عن كل  
ل  ؤو خرين هو مسآطاء اشخاص  أخعن    المرء يكون مسؤولاً   أن  بحيث    ،ات عن فعل الغيرنطاق المسؤولي  

 ة.ب للمسؤولي  راا المرت  د وقد لا يتوافر لديهم الإ ،عنهم

التي  وذلك حسب الوجهة أو القاعدة    ،المختلفة في تعريف الخطأة  وبالتالي يلاحّ المحاولات الفقهي       
إخيشك   المرتكب  الفعل  بها.ل  إلى    لالًا  التأكيد  بالن    إن  مع  يقضي  للخطأ  العام  التطو  المفهوم  الى  ر  ظر 

 المقارن لهذا المفهوم.

 

 

 
 

528Edmond Naim, La faute en droit libanais comparée avec le droit français, th., Beyrouth 
1953, P   : 90. 

 من ق.م.ع.  121أحكام المادة 529
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ر القانوني  المقارن لمفهوم الخطأ :النبذة الثانية  التطو 

شارت ر بصورة صريحة كلمة خطأ بل أة لم يذكة التقصيري  وفي مجال المسؤولي    بناني  المشترع الل    ن  إ     
روع بمصلحة الغير يجبر  ن أحد الناس ينجم عنه ضرر غير مش:"كل عمل مبأنه من ق.م.ع.  122ة  الماد  

 ..."اعله اذا كان ممي زاً على التعويض ف

 ."ل المرء عن الضرر الناجم عن فعل يرتكبهسأي   :" م.ع. 123ة كذلك ما ورد في الماد  و 

ة   م.ع.  128هذا وقد أشار المشترع الل بناني  الى الخطأ بصورة صريحة في نص الماد 

ف ا في القوانين الحديثة فعر  أم    d’injuria , de dolus ,culpaبالقوانين القديمة  الجرم المدني    فر  ع     
 .Acte et fauteilliciteم المعمول به اليو بالعمل غير المشروع وكذلك الخطأ 

 ريخياً: أما تا

الروماني   • القانون  في  يعر  الخطأ  لم  الروماني  :  القانون  للمسؤولي  عام    اً أحكام  ف  المبني  ة  ة على  ة 
تشك  ،  الخطأ التي  للأفعال  تعداد  بوضع  اكتفى  خطأبل  الروماني    ،ل  القانون  ارتبط  بفكرة    كما 

المادي   يعتبر    مفل  ، الضرر  يشك    أن  يكن  خطأ الفعل  ضررإ  إلا    ،ل  عنه  نجم  للعالم   ذا  ظهر 
ولو كان تافهاً يوجب موجب   أن هلم يضع درجات للخطأ معتبراً  القانون الروماني   أن  كما  .الخارجي
 .التعويض 

وقد كان الفقيه دوما  ،خطأ التعويض عن كل   : وهو الذي أوجب القديم  الخطأ في القانون الفرنسي   •
ق هذا فر  يكما لم    .ة الدرايةش أو قل  و الطيأهمال  الخطأ بالإهذا  صور    واضعاً   ةاب هذه النظري  عر  
ودون أن  عنه  خطأ مهما كانت درجته يوجب التعويض    أي    أن  لقانون في درجات الخطأ معتبراً  ا

 . 530الإضرار ة يرتكز على ني  

في   • الفرنسي  الخطأ  المدني    القانون  والقانون  تبن  :    بناني  الل    الحدي   نصوصوقد  ة  خاص    اً يا 
 منه السابقة الذكر. 121وهو نص  المادة  جرم وشبه جرمعمال غير المباحة من  بالأ 

 
 .هذه الفكرة نتامن القانون المدني الفرنسي قد تب 1241و 1240المادتان 530
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وهو كان    ،ةة وشبه الجرمي  فعال غير المباحة الجرمي  لأل  اً عام    اً طار إقد وضع    القانون الفرنسي    وكان     
اعتبار  الأ في  مسؤولاً   أن  ساس  يكون  لا  الم    المرء  الفعل  فحسب عن  عن    ،رتكب  وعد إه بل  أيضاً    مماله 

 .531ى عناصره و حت  أته و ماهي  أ د معياره ف الخطأ ولم يحد  ه لم يعر  ن  أ لا  إ ،رهتبص  

لهاف      يكون  قد  إمظهران  لخطأ  عقدي  م  ،  تقصيري    أا  العقدي  .  و  المسؤولي    فالخطأ  يوجب  الذي  ة هو 
ل  عمل يصدر عن المرء ويشك    كل    إن  وبالتالي  ،  الخطأ يرتبط بالضرر  ن  أة في حين اعتبر البعض  التعاقدي  

 .الًا يعتبر خطأمإه

ق الى أنواعه. لاضافة الى المفهوم العام للخطأ وجب التطر  بإ  

 

 المبح  الثاني: أنواع الخطأ 
ات قد  عنها وما يزحم هذه الحياة من أفعال وسلوكي    ة وما يتفرغ  جتمااي  الحياة الإفي    أكيد   ريللخطأ تأث      

والخطأ    المخالفة فنكون أمام الخطأ الأخلاقي  ع  موضو ، لذلك قد يختل  الخطأ تبعاً للقاعدة  يرتكبها المرء
الأولى(  القانوني   الايجابي    ،)النبذة  الخطأ  أمام  فنكون  ارتكابه  لطريقة  سنداً  السلبي    أو  )النبذة    والخطأ 
الثالثة(همال  وعن إ   قصديادة مرتكبه فنكون أمام خطأ  ر إر أو تبعاً لمدى توف    ،الثانية( ، أو سنداً  )النبذة 

الرابعة(  خطأ مفترض اته فنكون أمام خطأ ثابت و لطريقة إثب صفة مرتكبه ووقت ارتكابه  لأو سنداً    ،)النبذة 
 .)النبذة الخامسة( لخطأ المهني   وافنكون أمام الخطأ العادي  

 

 والخطأ القانوني   خلاقي  الخطأ الأ  : النبذة الأولى

  ،)الفقرة الأولى( ة أي الخطأ التعاقدي  قي  بها سواء أكانت قاعدة أخلا يختل  الخطأ تبعاً للقاعدة المخل       
 .)الفقرة الثانية( ة أي الخطأ القانوني  أو القاعدة القانوني  

 

 

 
 

 . 27 :ص ، ،1987 ،ابللكت عن الاخطاء المهنية،الشركة العالميةالمدنية عاط  النقيب، المسؤولية 531
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 الفقرة الأولى: الخطأ الأخلاقي  

الخطأ الأخلاقي  يتمث        القيام بعمل أو الإ  ل  الديني  في  للتعاليم  به بشكل مخال   القيام  ة أو  متناع عن 
الأخلاقي   الأخلاقي  أ   ن  إذ  إ،  ةللقواعد  الخطأ  الأخلاق  ساس  م    ،هو  الله ويحاسب  أمام  الفعل  ذلك  رتكب 

معيار    أن  كما    .532ةساسه قاعدة أخلاقي  لاسي ما وأن أ  ،القانوني    أيعلو الخط  الخطأ الأخلاقي    كون   روالضمي
لمبادئ ساس هذا الخطأ هو اوأ،نسانإ   ة لكلر سندأ للظروف الشخصي  يقد    ،شخصي    هذا الخطأ هو ذاتي  

  أ الخط  ن  أ كما  خلاق.اقترف خطأ بمخالفته المبادئ والأ  ما يكون قد إن  ثم  ة، فمرتكب هذا الإالأخلاقي  والقواعد  
مال، أو  إه  أو  أعن خط  وسواء أكان  ،يكون متوافراً ولو كان في شكل عمل او امتناع عن عمل  الأخلاقي  
 .533الضرر عتوق   لمستطاعكان با

  القانوني  أ  زه عن الخطهذا ما يمي    ولعل    ،اً بالضرر الحاصلط ارتباطاً وجودي  هذا الخطأ يرتب   ن  أكما       
هو  و   ،هذا الخطأ هو مفترض   ن  أ وبالتالي  ،  لحق الضرر بالآخرينخلال ي  إذا نشأ عنه  إ  لا  إ الذي لا يقوم  

ساس القواعد أ  أن    ،واعتبرالمعمول بهاة  خلاقي  ثم للقواعد الأإر به المرء من  و ما يفك  أد القصد  يقوم بمجر  
الأإليستند ة  القانوني   بحيث  ى  وجودها    أن  خلاق  كان  نظ  أالثانية  التي  وهي  نشوء  سبق  قبل  المجتمع  مت 

 ة. القاعدة القانوني  

 .انبثق عن الخطأ الأخلاقي   الخطأ القانوني   ن  وبالتالي إ      

 

 الخطأ القانوني  الفقرة الثانية: 

د او ضع        لقواعأد التأي يجأب علأى المأرء الإلتأزام بهأا فأي المجتمأع والتأي تكفأل القانون في الأسأاس ليحأد 
د تصأأأر فات وسأأألوا الشأأأخص  لهأأأذا المجتمأأأع العأأأيش بسأأألام. وقأأأد اعت بأأأرت هأأأذه القواعأأأد أن هأأأا هأأأي التأأأي تحأأأد 

الخطأ فشك ل خطأ.المألوف داخل مجتمعه، بحيث أن  أي إخلال بالقواعد التي تنظ م سلوا الشخص المألوف ت
 هو: القانوني  

 نتهاا المرء للقواعد الآمرة والصريحة التي لا يجوز للمرء مخالفتها.إ -1
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ة التأأي تفأأرض علأأى المأأرء الإمتنأأاع عأأن إلحأأاق الضأأرر بأأالغير،  -2 ة الإجتماايأأ  مخالفأأة للمبأأادئ العامأأ 
المجتمع بأسره أو ي لحق وتفرض عليه الإحجام عن أي إهمال قد  ينجم عنه الضررالذي قد  يصيب 

 . 534حد، فالضرر قد يكون إم ا شخصي اً أو مجتمعي اً الأذى بفرد وا

أن        القانوني    كما  بجزاء  ل  فالأو    .ومدني    وجهان: جزائي    للخطأ    للضرر  ً تبعاق.ع.نص عليه  مقرون 
ينقطع    في الخطأ الجزائي  ف   ،لذالك كان الجزاء في صورة عقوبة  ،يصيب المجتمع والفرد و ينجم عنه    الذي

واال الفعل  بين  باعتبار  ترابط  يشك    ن  أ لضرر  الذي  الإالفعل  تنظ  ل  التي  بالقواعد  يكفي    مخلال  المجتمع 
الفعل خطأ الجزائي    كما أن    ،لاعتبار  تاريخي  وهو الأ  المدني    أساس الخطأل  يشك    الخطأ  ولو كان    ،اً سبق 

مدني   الأحوال خطأ  بعض  في  عنه  ينشأ  قد  الأحوالوجزائي    اً الفعل  بعض  في  كان  ،اَ  ريبار  الفقي  وقد  هان 
 .  لهذا المبدأ ساس النظري  سبق في وضع الأوبولانجه الأ

لوالخطأ العقدي    له صورتان: الخطأ التقصيري  ف  الخطأ المدني  أما        هو العمل غير المباح الذي   .فالأو 
مل  تشة  المسؤولية المدني  ، بحيث أن   ل مخالفة للعقد ولموجباتهشك  فهو الذي ي  ا العقدي  ، أم  در عن المرءيص

 . تجاوز القانون الحاصل بجرم وبشبه جرم

فعأأال د الأقأأد حأأد   ق.ع. أن  يكمأأن فأأي  والجزائأأي   بأأين الخطأأأ المأأدني  مأأا  التمييأأز فأأي الخطأأأ القأأانوني   ن  إ     
 أبالنسأبة للخطأع المشأتر عطيت هذه الأفعأال أوصأاف كالقتأل والسأرقة وهأذا مأا لأم يفعلأه أ و أ،  ل خطالتي تشك  
 ،منهأأاة ة بأأل حصأراً الجزائيأأ  ق علأى الأخطأأاء المدنيأ  طبأأ  ية الجأرائم والعقوبأأات لأم دأ شأأراي  مبأ ن  أكمأأا . المأدني  
الخطأأأأ   ن  أكمأأأا ، نأأأة لأأأهالمكو  لأأأى تحديأأأد العناصأأأر إاً دون الحاجأأأة ل خطأأأأ مأأأدني  الفعأأأل قأأأد يشأأأك   إن   ،وبالتأأأالي
قأوع الفعأأل لمعاقبتأأه دون و ذ يكفأأي إة كمأا فأأي حالأأة المحاولأة الجرميأأ   اً لا يسأأتلزم فأي الضأأرورة ضأأرر  الجزائأي  
ر مأن وللمتضأر   ،حق ضأرراً بأالغيرألا ذ إ إلا  خذ به ؤ فلا ي  المدني    أا الخطأم    ،لى وقوع ضرر بالغيرإالحاجة  

 . قامة دعوى تعويض إ   الخطأ المدني

 متناع عنه. فيه أي ما إذا كان نتيجة عمل أو الإكما قد يأخذ الخطأأ صورة الركن المادي       
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 والخطأ السلبي   يجابي  الخطأ الإ: ثانيةالالنبذة 

 حاق الضرر بالغير يعد  إله يريد  ن  امتناع الفاعل عن فعل لأف،  و بالفعلأمتناع  بالإ   إم ا  الخطأ  يكون قد       
الضرر  متناعالإأم ا    ،اً يجابي  إفعلًا   لدرء  به  القيام  وجب  عمل  سلبي    عن  فعل  نطاق  وي    .هو  في  لاحّ 

متناع عنه  زم القانون الإألعند ارتكاب فعل    ق.ع.خاصة في نطاق    ،لخطأ السلبي  بناني صور االقانون الل  
خلال  عند الإ  يتم    الخطأ السلبي    ن  أة فاعتبر  ا في نطاق الأخطاء المدني  أم    .فارضاً جزاءات على مرتكبه 
 .  535د في ظروف مماثلة في حال وج   به خلالالإبواجب كان على المرء عدم

اعت        الألا  أن  بر  وقد  نطاق  في  اعتماده  الواجب  السلبي  معيار  العاديإن  ة  خطاء  الشخص  هو  عند    ما 
 وجوده في ظروف مماثلة.

 همال سنداً لقصد مرتكبه. الخطأ صورة العمد او الإكما قد يأخذ      

 

 همال إ و عن أالخطأ العمد  : النبذة الثالثة

يصن          بين  قد  ما  ارتكابه  في  مرتكبه  لقصد  سنداً  الأولى(  القصدي  الخطأ  الخطأ  والخطأ   ،)الفقرة 
 .()الفقرة الثانيةهمال وبصورة غير مقصودة المرتكب عن إ 

 

 القصدي  الفقرة الأولى: الخطأ 
اق  يتحق        المرء    لقصديالخطأ  تصر  إبقصد  من  يرتكبه  بما  الضرر  معروف  ،فات لحاق  كان  ما   اً وهو 

الرغبة في الضرر. كما  و و الذي يعني الخبث في الفعل  وه  ،وكذلك الفرنسي    بالغش في القانون الروماني  
وعلى من    ،قانوني  خلال بواجب  عند الإحداث النتائج الضارة  إ مرتكبه ب  دةار  بقصد وإيمتاز الخطأ العمدي  

ادة  إر ز على  بحيث تترك    شخصي    هو معيارالقصدي  المعيار في الخطأ    ن  أكما    ثباته.عي عكس ذلك إيد  
 اث الضرر.حد إته في وني  الفاعل 
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 الخطأ غير المقصود  : الفقرة الثانية
الضرر وهو يعني  حداث  إلى  إ  ادة مرتكبهإر جه  هو الذي يحدث دون أن تت  المقصود  غير  أ  الخط  ن  إ     
العادي  أنحراف  الإ السلوا  عن  الخروج  الإ  ن  إو ،  القويم  و  يكون  هذا  قد  واليقظةالتبص  بالتزام  خلال  ،  ر 

  ،حاق الضرر بالغيرإللى  إرادة فاعله  إجه  دون أن تت    خلال بواجب قانوني  ند الإوبالتالي هو الذي يحدث ع
تحق    ن  أو  الى الإ   أ ق هذا الخطصور  الرعونة  قل  كثيرة من  التبص  همال و  المرء لموجب  إ   كوكذل  ،رة  غفال 

 . 536الحذر المفروض عليه قانوناً 

ة الضأأارة فيكأأون إخأألالًا بواجأأب يصأأدر عأأن شأأخص لأأم يكأأن يقصأأد النتيجأأفالخطأأأ غيأأر المقصأأود  أمأأا     
ب علأى المأأرء الإلتأزام بأأه. ر والحيطأة والحأأذر التأي يتوجأأ  وللخطأأ غيأأر المقصأود عامأأل نفسأي  داخلأأي   التبصأ 

ارة، في حين كان يمكن أو يتوج ب على الشأخص  بحيث يتوف ر عندما لا يتوق ع الفاعل حصول النتيجة الض 
 ه. من فعل تلك النتيجةالعادي  أن يتوق ع 

حق  الآتي:" الجرم عمل يضر  بمصلحة الغير عن قصد وبدون  ق.م.ع.من  121وقد ورد في المادة       
 .وشبه الجرم عمل ينال من مصلحه الغير بدون حق  ولكن عن غير قصد"

ة باعتبأأار أن  كأألا  منهمأأا يلزمأأان الفاعأأل  إلا        أن  التمييأأز بأأين هأأذين الخطأأأين يخلأأو مأأن أي  فائأأدة عمليأأ 
، حأأرم الأجيأأر الل بنأأاني  اليأأإلا  أن  بعأأض التشأأربعات العم لتعويض الكامأأل.بأأا مأأن الحصأأول ة ومنهأأا الل بنأأاني 

على تعويض إذا ارتكب خطأ بقصد إلحاق الضأرر بصأاحب العمأل، وكأذلك فأي عقأد الضأمان بحيأث حأرم 
المشترع الل بناني  

ة المضمون من التعويض في حال اقترف خطأ مقصوداً وذلك في نص    537 من  966الماد 
بسأأأبب خطأأأأ اقترفأأأه  :" ...علأأأى أن  الضأأأامن لا يكأأأون مسأأأؤولًا عأأأن الهأأألاا أو الضأأأرر الأأأذي يقأأأعق.م.ع. 

 المضمونعن قصد وإن يكن هناا ات فاق على العكس".

 إن  صور الخطأ غير المقصود تتمث ل بأ:     

والوقايأة والتراخأي فأي موجأب وهو يتمث ل بموق  سلبي  بالإغفال في ات خاذ تدابير الحيطة   الإهمال: -1
ه الواجأأب  ب مخأأاطر عمأأل يقأأوم بأأه أو يمارسأأه.وأن  الفاعأأل لأأو التأأزم بهأأذه التأأدابير لمأأا  ،التنبأأ  وتجنأأ 

ب والتقدير حصلت النتيجة الضارة.  .538وقد يكون الإهمال نتيجة تقدير خاطا في موجب التحس 

 
 . 67عاط  النقيب، المسؤولية المدنية عن الاخطاء المهنية، مرجع سابق، ص: 536
 . 2005لسنة  20في القانون رقم  25كذلك فعل المشترع الفلسطيني في المادة 537
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ر -2 ــ  ة التبصـ ــ  المأأأرء ويأأأدل  علأأأى الطأأأيش  : وهأأأو غالبأأأاً مأأأا يأأأدل  علأأأى تصأأأر ف إيجأأأابي  يصأأأدر عأأأنقلـ
 .539والخف ة

:وهو الذي يحصل عندما يرتكب الفاعل خطأ وهو على علم أن ه لا يملك المهارة الكافية قل ة الدراية -3
 للقيام به. 

 الفارق بين الخطأ المقصود أو العمدي  والخطأ وغير المقصود يكمن في : إن  

ه فأي الخطأأ  يجأة معأاً، إلا  أن  مرتكأب الخطأأ المقصأود قأد أراد ارتكأأاب الفعأل والنت -1 غيأر المقصأأود أنأأ 
 يكون مرتكبه قد أراد الفعل دون النتيجة.

كمأأا أن  الخطأأأأ غيأأر المقصأأأود هأأو وحأأأده يمكأأن أن يكأأأون موضأأوعاً لبنأأأد ينفأأي عنأأأه المسأأأؤولي ة أو  -2
 إذ لا يمكن للمرء التذ رع بخساسته. ،يخف فها دون الخطأ المقصود 

تأأث ر بموقأ  الفاعأل الأذي أراد نأاتج عأن الخطأأ المقصأود إن مأا يإن  القاضي عنأد تقأديره للتعأويض ال -3
إحداث الضرر بالغير، وبالتالي إن  التعويض النأاتج عأن هأذا الخطأأ يتجأاوز التعأويض النأاتج عأن 

 مقصود.الخطأ غير ال
ية الأأذي يعتبأأر سأأبب مأأن أسأأباب إعفأأاء الفاعأأل مأأن المسأأؤولي ة أو تخفيضأأه لا  -4 كمأأا أن  خطأأأ الضأأح 

 في الخطأ المقصود.محل  له  
، فعلأى القاضأي أن يتوقأ   عنأد كما أن  تقد  -5 ، شخصأي  واقعأي  ير القاضي للخطأ المقصأود هأو ذاتأي 

 .540كل  المعطيات والمظاهر الخارجي ة التي تبي ن القصد لدى الفاعل

 . أو الناجم عن قرينة مفترضةثبات الخطأ خطأ صورة وهي الناجمة عن اشتراط إكما قد يكون لل

 

 والخطأ المفترض الخطأ الثابت  :الرابعة  النبذة

ثبات على عاتق  ويقع عبء الإ  عن فعله الشخصي    يكون مسؤولاً نسان  الإ  ن  أ  يعني الخطأ الثابت    ن  إ     
والص  بإوذلك    ،رالمتضر   والضرر  الخطأ  السببي  ثباته  بينهمالة  مسؤولي  و   كما  ،ة  مسؤول تشمل  هو  من  ته 

 ة عن فعل الغير. عنهم كالمسؤولي  

 
 . 193  :، مرجع سابق، صعن الفعل الشخصي الخطأ والضرر النظرية العامة للمسؤوليةعاط  النقيب، 539
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رف  مفترض الالخطأ    اأم        حكماً   اً عتبر الخطأ واقعثبات خطأ الفاعل بحيث ي  إمن    هو الذي يعفي المتضر 
عتبر  ت    تيالل الجواد  عة عن ف المسؤولي  هي    بناني  ومن أبرز تطبيقاته في القانون الل  .باتهإثلى  إدون حاجة  

وضعي  مسؤولي   حكمي    ةة  من  المتضر    يعفتبحيث    ،ة أو  خطإثر  الحارسبات  يكفي    ،أ  دور أبل  يثبت  ن 
ة على  ي  ن بة المالجوامد هي المسؤولي    فعلة عن  فالمسؤولي    .ة بينهماوالصلة السببي    حداث الضررإالشيء في  
دارة والرقابة على الشيء الذي هو في  ستعمال والإعتبر الحارس من له سلطة الإبحيث ي    شياء حراسة الأ

 . 541حراسته 

 اً أم لا. ذا كان مهني  ما إ وظروف ارتكابه سنداً لصفة مرتكبهورة لخطأ ص كما قد يكون ل     

 

 والخطأ المهني   الخطأ العادي  : الخامسة النبذة 

خلال بقواعدها  عن الإ  وهو الذي ينم    ،نةرتكب أثناء ممارسة مهنة معي  هو الذي ي    الخطأ المهني    ن  إ     
مبدئي  والأ لها  تخضع  والتي  ترعاها  التي  المهني    فيكون اً،  صول  السلوا  عن  للخروج  موازياً  الخطأ   هذا 

ترعاها التي  بالقواعد  عملًا  مشروع  ،المألوف  غير  بشكل  المهنة  مورست  لو  عن    ،كما  الخروج  وبالتالي 
العناية اللا  ة  صول المستقر  الأ من صور    بأن  بر  وقد اعت  .542للأصول المهنية زمة المطلوبة وفقاً  وعدم بذل 

المهني   ع الإ  الخطأ  العادي  نحراف  السلوا  المهنيةوالمألوف    ن  التصر  ،  للقواعد  عدم  وفق أو  بانتظام  ف 
القانون  رت  يوذلك نظراً للموجبات التي  ،  ةطبيعة خاص    ات هو ذ   الخطأ المهني    بأن  وقيل  .  543لقواعدها  بها 

 .544أثناء تأديته لمهامه على المهني  

الل    ن  أ صحيح        المسؤولي  رت    بناني  المشترع  كاب  مهما  الخطأ  ت نة  أكا،  طبيعة  عقدي  سواء  باً  مرت  ة  نت 
الموجب   ذا كانان إوسي    ،مصدره عقد خلال المرء في التزام  إوهو الذي يحصل عند    ،ةة التعاقدي  لي  ؤو المس
  لاً لا إخعند ارتكاب المرء    كوذل،  اً خطأ تقصيري    أو  يةلزم به هو موجب تحقيق غاية أو موجب بذل عنا الم  

 ير دون اشتراط قدراً من الجسامة.  خ ة هذا الأباً مسؤولي  ت  ة مر بالقواعد القانوني  

 
 من ق.م.ع.   131المادة 541
 . 73سابق، ص:  عاط  النقيب، المسؤولية المدنية عن الاخطاء المهنية، مرجع542
 . 548، مصادر الالتزام، مرجع سابق، بند: 1عبد الرزاق السنهوري، الوسيط في شرح القانون المدني نظرية الالتزام ج543
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المهني        الأخطاء  نطاق  بعت  إ ة،  وفي  الجسيم    ن  أ بر  الخطأ  حالتين:  في  موكله  تجاه  مسؤول  المحامي 
الوكالة  حدود  تترت  المسؤولي    ن  أو   ،545وتجاوز  التي   بصورة  ة  على  جمالي  إب  الحر  أة  المهن  هي  صحاب  ة 

في هذا  تعاب  ة الأفاقي  كات    ،ةهم يرتبطون بعقود مع زبائنهم لتقديم خدماتهم المهني  ن  وذلك لأ  ،ةة عقدي  مسؤولي  
ة فالمسؤولي    .ة على المحامي الوكيلبات المترت  د المسؤولي  له والتي تحد  طار التي تربط المحامي مع موك  الإ

خلال بواجب يه قانوناً أو عند الإجب مفروض علبوا   خلال المهني  ة هي التي تنشأ عند الإة المهني  العقدي  
 .546العناية المفروض عليه 

  ن  إ وبالتالي    ،خلال بهالإ   تنشأ عن الموجب الذي تم    ب على المهني  ة التي تترت  المسؤولي    أن  وطالما       
 كما  ،ً ااً أم تقصيري  سواء أكان عقدي  ،  به  الموجب الذي أخل  ة عليه تكون بعد تحديد طبيعة  ترتيب المسؤولي  

المهني  مسؤولي    ن  أ التقصيري  ما تحجب مسؤولي  ن  إة  العقدي    ة  ر عند اعمال  مر غير متوف  هذا الأ  ن  أ  إلا    ،ةته 
المهني  مسؤولي   التي تمسؤولي  الا كانت  ولم    . 547ة التقصيري    ة  المهني  رت  تة  بين مهنة وأخرى    ب على  تختل  

 . معيار لهذا الخطأ المهني   لذلك وجب وضع ،واحدة ةسبة للمهن التي هي ذات طبيعى بالن  حت  

المجال      هذا  بين خطأ    ،وفي  التفريق  ي    المهني  جرى  للأأرتكب ودون  الذي  يكون  الفني  ن    ي  أة  صول 
ة الواجبة التطبيق.وضمن هذا  صول الفني  علاقة بالأ  له  الذيرتكب و وبين الخطأ الذي ي  ،  علاقة بهذا الخطأ

كي    للمهني  وذلك حماية    ،رتكب له طابع الجسامةذا كان الخطأ الم  إ  لا  إسأل  لا ي    المهني    ن  أبر  الخطأ اعت  
  . واعتبر أن  548ثناء ممارسة مهنته أ لثقة في  ظاً بقدر من الحرية واحتف يبقى م ، فلا يتوانى عن ممارسة مهنته 

  ، حراف عن السلوا المألوف للرجل العادي  نأو الخطأ المعروف أي الإ  معيار هذا الخطأ هو الخطأ العادي  
هو معيار من أوسط رجال الفن    قاس على ضوئه الخطأ المهني  المعيار الذي ي    ن  أي آخر اعتبر  أر   أن    لا  إ

الخروج    ن  إو   ،يننقاب بين المهني    التي لم تعد محل    صولعليه الأت  ن يتجاوز ما استقر  أوالذي لا يجوز  
سواء  اً ل خطأ مهني  يشك  و ، به ل خطأ غير مغتفر قد يمتزج مع الخطأ الجسيم ويختلطصول يشك  عن هذه الأ

 . أخرى صول تختل  بين مهنة و هذه الأ علماً أن  أكان جسيماً أم يسيراً، 

اعتبر  الف   أن    لا  إ      السنهوري  وليس  تن  أ الحماية  بيقتضي    هن  أقيه  المهنة  تعاقد مع صاحب  لمن  كون 
نفسه المهنة  الخطأ على مسؤولي    أي  ناكراً    ،لصاحب  ي    ي  أ   ن إ لتالي  وبا  ،تهتمييز لجسامة  رتكب منه  خطأ 

 
كاظم545 لا    فوزي  الضرر  جسامة  مبناه  التعويض  طلب  في  النظر  ان  على  المياحي،  منشورة  دراسة  الخطأ،  جسامة 

www.thejusticenews.com 
546Henri Lalou, Traité pratique de la responsabilité civile., 6èmeéd., P :922. 

 . 76المسؤولية المدنية عن الأخطاء المهنية، مرجع سابق، ص: عاط  النقيب، 547
 . 79المسؤولية المدنية عن الاخطاء المهنية، مرجع سابق، ص:  يب،عاط  النق548
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المسؤولي  يرت   عليه  الل  كذلك  ،  549ة ب  معي  الذي    بناني  المشترع  درجة  المحامي  خطأ  في  يشترط  من  لم  نة 
 الجسامة.

د بمبادئ الشرف ب عليه التقي  يتوج  ،د بهاالتقي    سبيل القواعد الواجب على المهني  في  علوم  م  وكما هو      
والنزاهةوالإ م   .ستقامة  نص  وهذا  الماد  ا  عليه  المحاماة  ق.  80ة  ت  مهنة  لبنان،    تنظيم    ن  إوبالتالي  في 

الأالمسلكي   والضوابط  المهني  خلاقي  ة  يتوج  ة  التي  هي  المهني  ة  على  بهاالتقي    ب  لهذه   ي  أ  ن  أو   ،د  مخالفة 
ق نطاق  يي ة تلعب دوراً في هذا المجال في تضولو كانت الحصانة المهني    ،ةب عليه المسؤولي  الضوابط يرت  
 . خطأ المهني  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 . 823 :، ص، مصادر الالتزام، مرجع سابق1نظرية الالتزام ج الوسيط في شرح القانون المدني عبد الرزاق السنهوري،549
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